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Firat Universitesi Ogrenci Topluluklari Uyelerinin Bilimsel
Arastirmalarda Hayvan Kullanimi Konusundaki
Yaklagimlarinin Belirlenmesi

Calisma, Firat Universitesi 6grenci topluluklar Giyelerinin bilimsel aragtirmalarda hayvan kullanimi
konusundaki yaklagimlarini belilemek amaciyla yapildi. Bu amagla, 2015-2016 6gretim yili bahar
yariyllinda, Firat Universitesi Saglik, Kiiltiir ve Spor Daire Bagkanhgi Ogrenci Topluluklari Birimine
bagh Bilim, Kiltur, Saglk ve Sosyal topluluklardan tger 6grenci toplulugu belirlendi. Veriler her
topluluktan 10 6grenci olmak Ulzere toplam 120 6grenciye kigisel gérisme yolu ile anket
uygulanarak saglandi. Bulunan bazi sonuglar: (a) Katilimcilarin %73.3’G hayvan merkezli bir tutum
(42) sergiledi. (b) Pet sahibi 6grenciler (P<0.05), Sosyal kollar (P<0.05), Hayvanlari Koruma
Toplulugu uyeleri ve Saghk Hizmetleri Meslek Yuksekokulu égrencileri (P<0.05) diger demografik
gruplara kiyasla hayvanmerkezcilik agisindan daha pozitif bir tutum sergilediler. (c) Tip Fakdltesi
égrencileri ve Tirk MSIC-Firat TIP Ogrencileri Uluslar Arasi Komitesi Ogrenci Toplulugu Uyeleri
digindaki tim demografik gruplar, pozitif tutum gosterdiler. d) Katiimcilarin daha buyuk bélim,
hayvan deneylerinin alternatif yontemlere oranla daha kolay, daha bilimsel, daha yaygin, daha
ekonomik ve daha guvenilir oldugu yénundeki yargilara katildiklarini, ancak daha vicdani oldugu
seklindeki yargiya ise katiimadiklarini bildirdi.

Anahtar Kelimeler: Firat Universitesi, hayvan deneyleri, égrenci topluluklari

Determination of the Attitude of the Members of Student Communities
Established at Firat University toward the Use of Animals in Scientific Research

This study was conducted with an aim to determine the attitude of the members of different student
communities, established at Firat University, toward the the use of animals in scientific research.
For this purpose, in the spring semester of the 2015-2016 academic year, three student
communities were selected from each of the science, culture, health and social communities
subordinated to the Student Communities Unit of the Department of Health, Culture and Sports of
Firat University. Data was collected by personally interviewing a total of 120 students, comprising
10 students from each of the selected student communities, who were all asked to answer a
guestionnaire. Some of the main results were as follows: (a) 73.3% of the participants displayed an
animal-centred attitude (42). (b) Students, who owned pet animals (P<0.05), members of the social
communities (P<0.05) and the Animal Protection Community, as well as students attending the
Vocational School of Medical Services (P<0.05) displayed a more positive attitude with respect to
animal-centeredness, in comparison to the other demographic groups. (c) Excluding the students
attending the Medical Faculty and the members of the Firat University Branch of the Turkish
Medical Students International Committee (MSIC), all of the demographic groups displayed a
positive attitude. d)A higher percentage of the participants declared that they agreed with the
judgement that animal experiments are more scientific, common, economic and reliable as well as
easier in comparison to alternative methods, and indicated that they did not agree with the
judgement that animal experiments are more conscientious.

Key Words: Firat University, animal experimentation, students communities

Giris

insanoglunun hayvanlarla ilk “saygr” eksenli eylemlerinin baslangig tarihinin kesin
olarak bilinmemekle beraber, MO 20 000’lere uzandigi distnilmektedir (1). Bu tarihten
glinimize kadar hayvanlarin insanlik tarihinde Ustlendigi roller, evcillestirme 6ncesi ve

sonrasinda farklilagsmis; hayvanin totem, av, arkadas, gii¢, hammadde olusu, ona bakig
acimizi da etkilemistir (1, 2).

Hayvanlarin, insan gereksinimleri dogrultusunda yetistirilmesi egilimi, evcillestirme
sonucunda belirmis; insanlar tarafindan bakilip beslenmeleri karsiliginda hayvanlar,
fiziksel ve genetik bagimsizliklarini yitirerek, insan tirtnin istedigi sekilde yasamak
zorunda kalmiglardir (3). Hayvan, ¢cogunlukla, ticari bir meta, ekonomik degere sahip bir
varlik olarak kabul edilmis; hayvan-insan iligkisinin baglangicinda temel ihtiyaglari igin
hayvanlari kullanan insanoglu, zamanla yasam Kkalitesini artirmak ugruna hayvanlari
cesitli arastirmalarda ve deneylerde hoyratga kullanmaya baslamistir (3, 4).

" Calisma Yusuf Sefa Dedeoglu'nun ayni adli bitirme tezi verilerinden yararlanilarak hazirlanmistir.

43


mailto:rahsanozen@hotmail.com

DEDEOGLU YS. ve OZENR.

Arastirmalarda hayvanlarin kullaniimasi,
yuzyillardan beri belki de bu konuda galisan, calismayan
birgcok insanin Gzerinde kafa yordugu, fikir sahibi oldugu
ve kimi zaman tartistigi bir konudur (5, 6). Corpus
Hippocraticum ile basladigi bilinen Aristo, Herophilus,
Erasistratos ve Galen ile devam eden cesitli hayvan
turlerini  tanimaya ydnelik calismalar, gunimuizdeki
deneysel tip ¢alismalarinin ilk adimlarini olusturmustur
(3). Ortagagda Batrda yasaklanan bilimsel calismalar,
Roénesans ile yeniden canlanmig; 17’nci ylzyilin ikinci
yarisindan sonra artarak devam etmistir. Ondokuzuncu
ylzyildan itibaren hayvan deneylerini hedef alan hareket
hayvan haklari hareketiyle birlikte gelismeye baslamis;
antiviviseksiyonist hareketin  kivilcimlari  gérinmeye
baslanmistir. Hayvanlarin  korunmasina yonelik ilk
Hayvanlari Koruma Yasas! ingiltere’de 1822 yilinda
cikariimig; ilk antiviviseksiyonist dernek “The Victoria
Street Society”, 1875’de kurulmustur. Hayvan deneyleri
ile ilgili ilk yasa Ingiltere’de “Cruelty to Animal Act” adi ile
1876’da yururlige konmustur. Hayvan haklari hareketiyle
birlikte, 6zellikle hayvan deneyleriyle ilgili sorunlar birgok
toplumda 6nemli glindem maddesi haline gelmis; pek
cok llkede (italya, isveg, Fransa vd.) arastirmalarda
hayvan kullanimina iligkin yasal dizenlemeler yapilmaya
baslanmistir (3, 7).

Yirminci ylizyilda, 6ézellikle Tkinci Diinya Savas’’nin
ardindan biyomedikal bilimlerde yasanan gelismeler,
deneylerin ve dolayisiyla deneylerde kullanilan hayvan
ve tur sayisinin artmasina yol agmis; 1970’li yillarin
basinda, deneylerde kullanilan hayvan sayisi bilinen en
yuksek duzeye ulasmistir (7, 8). Antiviviseksiyonist
gruplarca deneylerde hayvan kullanimini engellemek igin
Onerilen segenek ve yontemler, bilim insanlari tarafindan
desteklenmemis, ancak, en azindan hayvanlarin
deneylerde kullanilmasinin belirli  dlgutler icerisinde
olmas! zorunluluunun kabull, bu &lgutleri arastirma
kurumlarinda saglayabilecek olan etik kurullarin
kurulmasina yol agmistir (7). Ayni zamanda, 1970’li
yillar, hayvan haklar konusunda yogun tartismalarin
yasandigi ve hayvan haklari hareketinin basta Peter
Singer olmak lzere c¢esitli bilim insanlarinin
calismalariyla guglenerek, genis kitlelerce destek
g6rmeye basladigi yillardir (9, 10). Bu gelismelerin yani
sira, alternatif yontemlerin kullanimindaki artis ve gen
muhendisligi alaninda 6nemli gelismelerin kaydedilmesi
gibi nedenlerle, 2000’li yillarda arastirmalarda kullanilan
hayvan sayisinda blylik bir dists yasanmistir (1, 3, 8,
10, 11).

Dinya’nin gesitli Ulkelerinde ve Tirkiye’de, 1990°h
yilllardan baslayarak, toplumun farkli kesimlerindeki
bireylerin  hayvan deneylerine karsi  tutumlarini
belirlemeye yoénelik ¢ok sayida arastirma yapildigi
gorulmektedir (9-19). Ancak literatiir taramasi sirasinda,
Universite 6grenci topluluklarina kayith Uyelerin, bu
konudaki tutum farkhhlklarinin belilenmesine iligskin
herhangi bir calismayla karsilasiimamistir.

Bu calisma, Firat Universitesi dgrenci topluluklar
dyelerinin  bilimsel arastirmalarda hayvan kullanimi
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konusundaki yaklasimlarinin  belirlenmesi

gerceklestirilmistir.

amaciyla

Gereg ve Yontem

Calisma kapsaminda, 2015-2016 Egitim-Ogretim
Yil  itibariyle  Firat  Universitesi  bilim  égrenci
topluluklarindan (Cografya Toplulugu, Tekno-ARGE,
Biyomuhendislik Toplulugu) kaltar dgrenci
topluluklarindan (Sinema Toplulugu, ilim ve Kiiltiir
Ogrenci Toplulugu, Moda Toplulugu) saglik &grenci
topluluklarindan (Tiirk MSIC-Firat Tip Ogrencileri Uluslar
Arasi Komitesi, Ibni-Sina Saglik Hizmetleri Ogrenci
Topluludu, Veteriner Saglik Toplulugu) ve sosyal 6grenci
topluluklarindan (Hayvanlari Koruma Toplulugu, Toplum
Gonulllleri, Geng Yesilay Toplulugu) kayith bulunan
toplam 120 6grenciye anket uygulanmasi hedeflendi.
Ogrenci topluluklarina ait bilgiler, Firat Universitesi
Saglik, Kiiltir ve Spor Daire Bagkaniigi Ogrenci
Topluluklari Biriminden saglandi.

Katilimcilarin  tutumlarinin  belirlenmesi igin, ki
bélimden olusan anket formu kullanildi. Anket formunun
birinci  béliminde, katihmcilarin  genel  6zellikleri
(cinsiyet, yas, yasanilan yerin niteligi, Uye olunan égrenci
toplulugunun niteligi, toplulugun adi, pet sahibi olup
olmama durumu, 6grenim goérulen fakdlteler) sorgulandi.
ikinci bélimde Yerlikaya ve ark. (10) tarafindan
gelistirilen “Arastirmalarda Hayvan Kullanimi Seti"’nden
(AHKS) yararlanildi. Katihmcilara, bu sette bulunan her
bir yargi icin “tamamen kabul’den “tamamen ret’te kadar
segenekler sunularak, bu yargilara katilma ya da ret
derecelerini  isaretlemeleri  istendi. Degerlendirme
asamasinda, olumlu vyargilarda “tamamen kabul”
secenegine yedi, “tamamen ret” segcenegine ise bir puan
verildi. Olumsuz yargilarda ise olgek tam tersi bigcimde
degerlendirildi. “Kararsiz” secenegi, her iki tip yargida da
doért puan olarak deg@erlendirildi. Bir katilimcinin tim
yargilardan aldiklar puanlarin aritmetik ortalamasinin 4<
olmasi durumunda, o katiimcinin arastirmalarda hayvan
kullanimini destekler nitelikte bir tutum sergiledigi, 4=
olmasi  durumunda ise aragtirmalarda hayvan
kullanimina karg! bir tutumu benimsedigi kabul edildi.

Anketin  son boéliminde katilimcilara, hayvan
deneyleri ile alternatif yontemleri tercih etme nedenlerini
karsilastirmak amaciyla alti kapali uclu soru yoéneltildi.
Pilot uygulama icin bes 6grenciye anket yapildi.

Tum istatistiksel analizler igcin SPSS (Version 23 for
Windows) programi kullanildi. Demografik analizler igin
frekans degerleri belirlendi. Demografik gruplarin
kargilastirimasi i¢cin P (P<0.05) degeri hesaplandi.
Cinsiyet, pet sahipligi icin t testi; yas, yasanilan yerin
niteligi, iye olunan 6égrenci toplulugunun niteligi, topluluk
adi ve o6grenim gobrilen fakilte karsilastirmalarinda
varyans analizine basvuruldu. Varyans analizi
sonucunda anlamh farkhlik gdézlenen degiskenlerdeki
demografik alt gruplar arasi benzerligin ortaya konmasi
icin Duncan testi yapilip, bu test sonucun gore
harflendirmeler yapildi.



Cilt: 31, Sayi: 1

Bulgular

Arastirmaya 54’0 erkek, 66’si kadin olmak Uzere
120 6grenci katildi. Yas dagiimimda en buyudk grubu
(%36.6) 18-20 yas grubunda bulunan katilimcilar
olusturdu. “Fakiilteye girmeden ©6nce en uzun
yasadiginiz yerin niteligi?” sorusuna bakildijinda, en
bliyik grubu (%54.2) illerden gelen &grencilerin
olusturdugu gézlendi Ogrencilerin fakiiltelere gére
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Subat 2017

dagihmi yapildiginda en buyik grubun (%17.5) Tip
Fakultesinde okudugu belirlendi. Katihmcilarin
(%51.7)lik kisminin kendilerine ait bir hayvanlarinin
bulunmadigi anlagildi. Bagimsiz degdigkenlerle ilgili
ayrintili veriler Tablo 1’de sunuldu.

Katihmcilar “vicdanilik” digindaki konularda hayvan
deneylerinin alternatif yontemlere oranla daha (stln
oldugu yonunde gorus bildirdi (Tablo 2).

Tablo 1. Katilimcilarin genel karakteristikleri, AHKS* ortalamalari ve bu ortalamalarin bagimsiz degisken gruplarina

gore farkhhklari

n % Ortalama P
Pozitif tutum 88 73.3 24
Genel Ortalama Negatif tutum 32 26.7 <4
18-20 44 36.6 4.71
21-22 38 31.7 4.37 0.120
Yas 23-24 24 20.0 431
25+ 14 11.7 4.80
L Erkek 54 45 4.39
Cinsiyet Kadin 66 55 4.65 0.115
Koy 13 10.8 4.49
Fakiilteye girmeden &nce en uzun Kasaballige 15 125 4.65
yasadiginiz yerin niteligi? 1l 65 54.2 4.41 0.276
Buyuksehir 27 225 4.79
Sosyal 30 25 4.80%
- y o Bilim 30 25 4.69%
Ogrenci Toplulugunun Niteligi Saglik 30 o5 4.97° 0.05
Kltir 30 25 4.31%°
Hayvanlari Koruma Toplulugu 10 8.33 5.42%
Toplum Génilleri 10 8.33 4.90™°
ilim ve Kiiltir Ogrenci Toplulugu 10 8.33 4.04%
Tirk MISC-Firat Tip Ogrenci Toplulugu 10 8.33 3.83°
Tekno-ARGE 10 8.33 4.93*
Ogrenci Biyomiihendislik 10 8.33 4.40"%
Toplulugunun Adi ibni-Sina Saglik Hizmetleri Ogrenci Toplulugu 10 8.33 4,77 0.001
Geng Yesilay Toplulugu 10 8.33 4,09
Veteriner Saglik Toplulugu 10 8.33 4,19
Moda Toplulugu 10 8.33 4,64
Cografya Toplulugu 10 8.33 4,72
Sinema Toplulugu 10 8.33 4,42
Veteriner Fakiiltesi 16 13.3 459
Egitim Fakultesi 3 2.5 4.97%
Muihendislik Fakultesi 18 15 4.57%
Tip Fakiiltesi 21 175 3.87°
Fakilte Saglik Hizmetleri Meslek Y liksekokulu 12 10 4.88%
Dis Hekimligi Fakuiltesi 2 17 3.92° 0.02
Teknoloji Fakiiltesi 14 11.7 4.77%
insani ve Sosyal Bilimler Fakiiltesi 14 11.7 4.84%
Tekstil Teknolojisi ve Teknik Bilimler MYO 10 8.3 4.64%
iletisim Fakiiltesi 10 8.3 4.42%°
Kendinize ait bir hayvaniniz (pet) ~ Evet 58 48.3 4.73 0.017
oldu mu? Hayir 62 51.7 4.35

* AHKS: Arastirmalarda Hayvan Kullanim Seti
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Tablo 2. Katiimcilarin hayvan deneyleriyle alternatif
yéntemlerin kargilastiriimasina iligkin gorusleri

Firat Universitesi Ogrenci Topluluklari Uyelerinin ...

Kabul Kararsiz Ret

(n /%) (n /%) (n /%)
Daha Kolay 79 (65.8) 18 (15) 23 (19.2)
Daha Bilimsel 72 (60) 21 (17.5) 27 (22.5)
Daha Ekonomik 62 (52.7) 23 (19.2) 35 (29.1)
Daha Vicdani 31 (25.8) 22 (18.3) 67 (55.9)
Daha Guvenilir 53 (44.2) 27 (25.5) 40 (33.3)
Daha Yaygin 80 (66.7) 18 (15) 21 (18.3)

Likert Oolcegi ile yapilan hesaplamalara gore,
katihmcilarin  %73.3'0  (n=88) arastirmalarda hayvan
kullanimina  kargl  (42), %26.7'si (n=32) ise
arastirmalarda hayvan kullanimini destekler nitelikte (4<)
tutum sergilediler (Tablol).

Bagimsiz degiskenler acisindan incelendiginde,
cinsiyet, yas ve yasanilan yerin niteligi gruplari arasinda
istatistiki agcidan fark bulunmazken; pet sahibi olanlarin
olmayanlara gore, sosyal 6grenci topluluklarinin bilim,
kiltar ve saglik topluluklarina oranla, Hayvanlari Koruma
Toplulugunun, didger topluluklara gére ve Saglik
Hizmetleri Meslek Yulksekokulu 6grencilerinin  diger
fakiltelere oranla daha pozitif tutum sergiledikleri gortlda
(P<0.05). Tirk MISC-Firat Tip Ogrenci Toplulugu
disindaki tim topluluklar da pozitif tutum sergiledi.

Tartisma

Dinyada ve Tuirkiye’'de, gerek hayvan haklari
gerekse arastirmalarda hayvan kullanimi konusunda
yapilan c¢alismalarin  6énemli bir kisminda, kadin
katimcilarin erkeklere oranla daha hayvan yanlisi tutum
sergiledikleri gorilmektedir (9- 11, 14, 15, 17, 19).Ozen
ve Ozen, (18)in veteriner fakiiltesi 6gretim elemanlari
Uzerinde yaptigi arastirmada cinsiyet agisindan kadin ve
erkek o6gretim elemanlari arasinda fark olmadidi ortaya
ctkmistir. Bu calismada da kadin katihmci sayisinin
erkeklere gore fazla olmasina ragmen, cinsiyet acisindan
kadin ve erkek katilimcilar arasindaki fark istatistiksel
agidan 6nemli bulunmamistir. Ancak istatistiksel agidan
onemli bir fark olmamakla beraber, kadin katilimcilarin,
erkeklere oranla AHKS’ni daha yiksek skorladiklari
saptanmistir.

Aragtirmalarda hayvan kullaniminin etik boyutuyla
ilgili tutum belirlemeye yonelik calismalarda, hayvanlarla
iliski kurma becerisi énemli bir parametredir (10). Bu
konuyla ilgili galigmalarin sonuglar géstermektedir ki, pet
sahibi olmak, bir pet ile beraber bliyiimek, kendisini pet
sever ya da hayvan arkadasi olarak kabul etmek, hayvan
deneylerine karsi buylk ilgi artisina neden olan
durumlardir (20-23). Hagelin ve ark. (15) da hayvanlarla
dizenli iligki kurabilen &grencilerin kendilerini, diger
ogrencilere oranla daha fazla hayvan haklari savunucusu
kabul ettiklerini  bildirmektedir. Bu c¢alismada da
katiimcilardan pet sahibi olanlar, olmayanlara oranla
hayvan merkezli gizgiye daha yakin bir tutum sergilediler.
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Universitelerde yer alan égrenci topluluklari, bir
grup 6grencinin gesitli hobilerle ugrasmak, belirli bir konu
Uzerine tartismak veya arastirma yapmak, 6grencilere
veya insanlara yardim etmek, Kigisel gelisimini saglamak
gibi amaclarla bir araya gelerek olusturduklari gruplardir.
Bir 6grenci toplulugu, herhangi bir konuda ortak ilgi
alanina sahip kigiler tarafindan kurulur ve sardurulur (24)
Calismada, sosyal topluluklarda yer alan (Hayvanlari
Koruma Toplulugu, Toplum Gonilluleri, Geng Yesilay
Toplulugu) 6grenci topluluklarinin, bilim, kiltir ve saghk
O6grenci  topluluklarina  kiyasla, hayvanmerkezcilik
acisindan daha pozitif bir tutum sergilediklerinin
belirlenmesi, topluluklarin temel kurulugs amaglarinin
insan ve hayvanlara yardim, koruma ve destek olmasiyla
iliskilendirilebilir.

Ogrenci  topluluklari arasinda yapilan analiz
sonucunda, hayvan merkezli tutum agisindan en ylksek
skorlamay!i “Hayvanlari Koruma Toplulugu”

katimcilarinin yaptiginin gérilmesi, toplulugun “topluma
hayvan sevgisini asilamak, bu sevgiyi genc¢ nesillere
aktarmak, sevgi, merhamet ve paylasmaya daha duyarli
bir toplum olusturmak ve farkindalik yaratmak, tyelerin
toplumu  bilinglendirmesi  temeline  dayanan ve
hayvanlarin korunmasi anlaminda egitici ve 0Ogretici
calismalarda bulunmak, insan ve hayvan haklarina,
cevrenin korunmasina duyarl yetkin ve yeterli bireylerin
yetistiriimesi” seklinde siralanan kurulug amaglarinin
(25), Uyeleri tarafindan benimsendiginin ve
O0zimsendiginin bir gostergesi olarak degerlendirilebilir.

Toplulugun faaliyet alaninin hayvanlarin korunmasi
ve hayvan haklari ile ilgili olmasi nedeniyle, bu topluluga
Uye olmayi tercih eden o6grencilerin, genellikle hayvan
haklarina duyarli bireyler olmalari da hayvan merkezli

cizgide bir tutum sergilemelerine neden olarak
gOsterilebilir.
Cesitli ulkelerde, Universite ogrencilerinin,

arastirmalarda hayvan kullanimi konusundaki géruglerini
belirlemek amaciyla yapilan ¢aligmalar bulunmaktadir (9-
11, 15, 26-28). Bu calismalarin 6nemli bir kisminda,
katihmcilarin  ¢ogu, hayvanlarin medikal amaclarla
kullaniminin  kabul edilebilir oldugu yoninde tutum
sergilemiglerdir. Bu arastirma sonuglarina  goére,
katilimcilarin sadece dortte birlik kisminin, medikal
arastirmalarda hayvan kullanimina pozitif yaklastiklari
gbrulmustur. Bu durumun, gerek kitle iletisim araglarinda
yer alan hayvanlara yonelik duyarlihgr artiracak yayin ve
paylasimlarin gerekse Universite igerisinde Hayvanlari
Koruma Topluluguna ait etkinliklerin, o6grenciler
uzerindeki olumlu etkisinden kaynaklanmis olabilecegi
distnulebilir.

Bowd ve Boylan (29) ve Gallup ve Beckstead (30),
Universite 6grencileri arasinda biyoloji egitimi alan ya da
ve biyomedikal arastirmalarin yararlarini bilenlerin, diger
Ogrencilere oranla hayvan deneylerini daha fazla
desteklediklerini ileri sirmektedirler. izmirli ve ark.
(31)da Avustralya ve Turkiye'deki veteriner fakdltesi
ogrencileri (izerinde vyaptiklari c¢alisma sonucunda
hayvanlarin deneylerde kullaniimasina genelde nétr bir



Cilt: 31, Sayi: 1

yaklasim oldugunu, ancak Turkiye'deki o6grencilerin,
hayvan kullanimini “kabul edilebilir” bulma oraninin daha
yuksek oldugunu kaydetmislerdir. Hagelin ve ark. (15) ise
gerek tip gerekse veteriner 6grencilerinin buydk bir
béliminin arastirmalarda hayvan kullaniminin ahlaki
acidan kabul edilebilir oldugunu bildirmislerdir. Bu
arastirma sonuglarina gére Tip 6grencileri de Bowd ve
Boylan (29), Gallup ve Beckstead (30) ve Hagelin ve
ark. (15)nin galismalarinda oldugu gibi, hayvan
deneylerini destekler sekilde go6rus bildirmigler ve
insanmerkezli bir tutum sergilemislerdir. Ozen ve Ozen
(9Yin, Erciyes Universitesi égrencileri iizerine yaptiklari
calismada ise veteriner hekimligi 6grencilerinin biyoloji ve
glzel sanatlar &grencileri kadar olmasa da
hayvanmerkezli tutum sergiledikleri anlasiimigtir. Bu
calismada da Arastirmalarda Hayvan Kullanim Setine
verilen degerler bakimindan anilan literatir (9) ile uyumiu
bir sonuca ulagildi ve veteriner hekimligi édrencilerinin
biyomedikal arastirmalarda hayvan kullanimi konusunda
Bowd ve Boylan (29), Gallup ve Beckstead (30), Hagelin
ve ark. (15) ve izmirli ve ark. (31)nin aksine hayvan
merkezli bir egilim benimsedikleri ortaya konuldu. Bu
durum, aldiklari biyoloji egitimi ile hayvanlarin yapisini
daha iyi taniyan 6grencilerin, hayvanlarin aciyi hissetme
kapasitelerini daha fazla bilme ve empati kurabilme
olasiliklari sayesinde edindikleri farkindalik diizeyleri ile
iliskilendirilebilir. Bu ¢alismada, Saglk Hizmetleri Meslek
Yiksekokulu 6grencilerinin, diger fakilte ve boélimlere
gore Bowd ve Boylan (29) ve Gallup ve Beckstead
(30)nin galigmalarindaki bulgularin  aksine ve tim
bélimler arasinda daha fazla hayvanmerkezli bir tutum
sergilediklerinin gdzlenmesi, sasirtici bir sonug biciminde
degerlendirilebilir.

Calismanin, hayvan  deneylerinin  alternatif
yéntemlerle karsilagtirildigi  bélimunde, katilimcilar
“vicdanilik” parametresi diginda hayvan deneylerini,
alternatif yontemlere goére daha kolay, daha bilimsel,
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