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Veteriner Hekimligi Tarihi Yoniinden Hayvan Mumyalari *

Oliimden sonra ikinci bir hayatin baslayacagina inanan Misirlilar, éteki yasamda var olabilmek igin
Seda CAVUS ALAN L2 o6luimden o©nceki bedenlerine ihtiya¢g duyacaklarini “du\s.unmug‘.lerdir. Bu nedenle, dlen kisilerin
Abdul(l;ah (")ZsEN 1b bedenlerini, dis etkilerden korumak ve bozulmasini dnlemek igin bir takim kimyasallar kullanarak
mumyalamiglardir. Ayni iglemi o6teki yasamda birlikte olmak istedikleri hayvanlarina da
uygulamiglardir.

1 Firat Universitesi, Hayvan mumyalari, mumyalanma amaglarina goére doért ayri kategoride incelenmektedir. Bunlar;
Veteriner Fakiiltesi, tanrinin diinyadaki temsilcisi oldugu dusunilen kutsal hayvan mumyalari, sahiplerinin istegiyle
Veteriner Hekimligi Tarihi ve 6_Itl_md_en sonra d_a varll_klgr_lmn_devam etmesi amaciyla mumyalanan evcil hayvan mumyalari, élen
Deontoloji Anabilim Dali kisilerin tuUketebilmeleri icin yiyecek olarak mumyalanan erzak hayvan mumyalari ve tanriya

gt i+ bagislandidinda, insanlar ile tanrilar arasinda araci olacaklarina inanilan adak hayvan
Elazig, TURKIYE mumyalaridir.

Mumyalar Uzerinde yapilan incelemelerde, hayvan mumyalarinda, paraziter hastaliklara iligkin
2 ORCID: 0000-0002-4989-4813 bulgulara, bakteriyel hastalik bulgularina kiyasla daha fazla rastlaniimistir. Bu hastaliklardan
b ORCID: 0000-0002-9307-2841 6nem|i. k|§rn.| zoqnotik ka[akterli hastallklarldllr..Ayrlca mumyalanan hayvanlar Uvzerinde .y.a.p|lan
cerrahi girisimlerin fazlahgi da dikkat cekicidir. Hayvanlara uygulanan bu sagaltici girigsimler
incelendiginde, mudahaleyi yapan Kisilerin, veteriner hekimligi hizmetleri alaninda uzmanlagmig
kisiler oldugu seklinde yorumlanmistir.

Dunya capinda muze koleksiyonlarinda tutulan hayvan mumyalarina ve mumyalarla ilgili bilgilere
(elde edilme sekilleri, cografik kdkenleri, tarihleri, fotograflar), cevrimigi bir veri tabani olan Antik
Misir Hayvan Biyo Bankasi (Ancient Egyptian Animal Bio Bank) araciligiyla ulasilabilmektedir.

Antik Misirda, insanlara uygulanan mumyalama yonteminin benzer sekilde hayvanlara da
uygulanmis olmasi, insanlar ve hayvanlar arasinda dini inanglardan beslenen gicli bir bagin ve
yakin iligkinin varligina isaret etmektedir. Mumyalama tekniklerinin hayvanlar arasinda farklhk
gostermesi, hayvanlara yonelik tutum ve davranislarin onlara atfedilen degere goére farkhliklar
gbsterdigi seklinde yorumlanabilir. Ayrica insan hayatinda énemli bir yer edinen hayvanlarin,
ihtiyaglari ve hastaliklariyla da ilgilenilmesinin, veteriner hekimligi mesleginin gelismesine olumlu
yonde katki yaptigi sonucuna varilabilir.

Anahtar Kelimeler: Misir, hayvan mumyasi, mumyalar, veteriner hekimligi

Animal Mummies in Terms of History of Veterinary Medicine

Believing in the presence of a second life after death, the Egyptians thought that they need their
bodies in order to exist in that life. For this reason, they mummified the bodies of the deceased
using a number of chemicals to protect them from external influences and prevent them from
deteriorating. They applied the same process to the animals they wanted to be with in the next life.

Animal mummies are divided into four different categories according to their mummification
purposes. These are sacred animal mummies, which were thought to be the representative of the
god in the world, pet mummies, mummified with the requests of their owners to continue their
existence after death, animal mummies as food for consumption of the deceased and animal
Gelig Tarihi : 26.04.2021 mummies dedicated to gods as votive offerings to act as intermediaries between humans and

Kabul Tarihi : 29.09.2021  90ds.
In the examinations made on mummies, findings related to parasitic diseases were found more
frequently in animal mummies compared to bacterial disease findings. Most of these diseases are
zoonotic diseases. In addition, the excess of surgical interventions on mummified animals is
striking. When these therapeutic interventions applied to animals were examined, it was interpreted
Yazigma Adresi that the people who carried out the intervention were experts in the field of veterinary medicine.

Correspondence Animal mummies held in museum collections around the world and information about mummies

(how they were obtained, geographical origins, dates, photographs) are available through the
Ancient Egyptian Animal Bio Bank, an online database.
Seda CAVUS ALAN

Firat Universitesi, The fact that the mummification method applied to humans in ancient Egypt was applied to animals

in a similar way indicates the existence of a strong bond and close relationship between humans

Veteriner Fakdltesi, and animals, nourished by religious beliefs. The fact that mummification techniques differ among
Veteriner Hekimligi Tarihi ve  animals can be interpreted as attitudes and behaviors towards animals differ according to the value
Deontoloji Anabilim Dali, attributed to them. In addition, it can be concluded that taking care of the needs and diseases of
Elazig — TURKIYE animals, which have an important place in human life, contributes positively to the development of

the veterinary profession.

Key Words: Ancient egypt, animal mummy, mummies, veterinary medicine
scavus@firat.edu.tr

* Xlll. Tark Tip Tarihi Kongresi, 18-21 Ekim 2017, Sivas / Turkiye.
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Girig

Her canli i¢in evrensel bir gergek olan 6lim, tarih
boyunca insanlarin varolussal kaygilarinin basinda
gelmistir. insanoglu, yok olma korkusu ve/veya sonsuza
kadar yasama arzusu yuziunden devamli 6lime care
aramis; yani, O6limsuzligin  formudlini  bulmaya
calismistir (1, 2). Mumyalama islemi, Olimsuzlik
arayislarindan dogmus bir tekniktir. Bu iglem, 6limden
sonra, bozulmay! énlemek amaciyla, bedenin, birtakim
kimyasal maddelerle muamele edilmesi esasina dayanir

A).

Sili, Peru, Papua Yeni Gine, Arjantin, Venezuela
gibi Ulkelerde bulunan ve gunimize ulasan hayvan
mumyalari olsa da, guUnimizde bilinen hayvan
mumyalarin ¢odunlugu ve en eski olanlan Misir
Uygarlidina aittir. Dolayisiyla hayvan mumyalari
Uzerinde yapilan calismalar daha ¢ok Misir Uygarligina
odaklanmaktadir (3-5). Misirlilarin inanigina gore, Gunes
Tanrisi Ra’nin yasami, gunesin dogusuna ve batigina
bagliydi. Bu dinyada Ra, her gin, giun dodumuyla
dirilirdi ve giin batimiyla 6lirdii. Glnesin batmasi onun
icin yasamin bittigini gostermez, bilakis, 6teki diinyada
yeniden dirilerek yasamaya devam edece@i anlamina
gelirdi (6). Bu inanisa paralel olarak, insan hayatinin da
6lumle sona ermedigine; aksine élumun, yasamin ikinci
bélimune gecmeyi sagdlayan bir gecit olduguna ve dlen
kisilerin ruhlarinin 6teki diinyada tekrar dirilecegine
inanirlardi. Eger 6limden sonra beden iyi bir sekilde
muhafaza edilirse, 6len kisinin ruhu tekrar bedenine
donebilir ve o6teki diinyada sonsuza kadar yasamaya
devam edebilirdi. Bu yuzden 6limden sonra bedenin
bozulmamasi igin kadavralar mumyalanmis ve tahta
tabutlara ya da tas lahitlere konularak gémulmustir (7-
10).

Hayvanlar, Antik Misirhlarin dinleri ve kiltirleri
gereg@i onemli bir yere sahipti. Tanrilarla iletigsim kurmak,
tanrilara adak olarak sunulmak, besin olarak tlketilmek,
glnlik islerde yardimci olarak kullaniimak ya da arkadas
olmak gibi farkli amagclarla barindirihyorlardi. Bu roller
hayvanlari Misirlilarin yagsamlarinda vazgegilmez bir
konuma tagimisti (11). Tipki insanlar gibi hayvanlarin da
bir ruha (ka ve ba) sahip olduklarina ve bu ruhun
6limden sonra bir bedene ihtiyag duyduguna
inaniyorlardi (3, 12). Hayvanlarla olan iligkilerinin
sonsuza kadar devam etmesini istiyorlardi. Bu ylUzden
tipki insanlarda oldugu gibi hayvanlari da mumyalayarak
olumsuzlestirmeyi ve Oteki dinyada birlikte olmayi
amagliyorlardi (11).

Mumyalar genel bir siniflandirma ile insan
tarafindan  yapilan (antropojenik) mumyalar ve
kendiliginden olusan (dogal yoldan) mumyalar olmak
lzere iki gruba ayrnilmaktadir (4, 13). Ancak bu
calismada insan-hayvan iliskisinin dogasini anlamak
amaciyla sadece insan tarafindan yapilan mumyalar ele
alinmigtir.

Hayvan mumyalari, bir yandan insan-hayvan
arasindaki tarihsel iliskinin gicini anlamak, diger
yandan da veteriner hekimligi tarihine iliskin bilgilere
ulasmak icin esi bulunmaz kaynaklardir (14). Bu
calismada, hayvanlarin mumyalanmasinin nedenleri ve
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mumyalama teknikleri hakkinda bilgi vermek suretiyle
insan-hayvan iligkisinin gliciiniin anlasiimasi ve hayvan

mumyalarinin ~ veteriner hekimligi  tarihi yéninden
6neminin ortaya konulmasi amaglanmaktadir.

1. Mumyalama iglemi

Mumyalama, mikroorganizmalarin ureyip

kokusmaya/bozulmaya yol agmamasi igin, kadavranin
suyunun kurutulmasi esasina dayanan bir islemdi. Bu
amacla; ilk olarak, beyin bir gengel yardimiyla burundan
cikanlirdi. Kesici bir alet ile bedenin sol tarafindan karin
ve gogus bosluguna girilebilecek sekilde bir kesi atilarak
kalp ve bobrekler disindaki (kalp ve bdbreklerin hayatin
merkezi olduguna inanilir ve bu yltzden vicut iginde
birakilirdi) organlar disari alinirdi. Vicut bosluklar
natron, tuz, boraks, sirke gibi eritici ve kurutucu
maddelerle muamele edilerek, bedenin su ve yagdan
olabildigince arindiriimasi saglanirdi. Beden
kurutulduktan sonra kendine has seklinin korunmasi igin
vicut bosluklari balmumu, talas, kum, pamuk gibi dolgu
maddeleriyle doldurulurdu. Ayrica kadavranin olasi kétu
kokusunu baskilamak ve guzel kokmasini saglamak
amaciyla lavanta, sandal agaci yagdi, gil suyu, targin gibi
aromatik maddeler kullanilirdi. Son asamada, uzun
sureli bir koruma igin mumya, hava ile temasini kesecek
bal, zift, zamk, keten kumas gibi koruyucu maddelerle
sarilir ve gémilmeye hazir hale getirilirdi (9, 15). Birgok
hayvan s6z konusu yoéntemle mumyalanirken, sigir gibi
biyuk hayvanlarin mumyalanmasinda daha farkh bir yol
izlenirdi. Oncelikle hayvanin anisiinden lavman
amaciyla terebentin esdegeri ardic ya da sedir yagi
enjekte edilir ve sonra bolge keten bir bezle tikanirdi. Bu
sekilde natron icerisinde bekletilen kadavra, birka¢ gin
sonra digari alinarak anusteki keten bez cikarilirdi. Bu
islem sonrasinda erimig olan i¢ organlar ince metal
kancalar yardimiyla disari cikarilirdi. I¢ organlarin
tamami eriyip disari alinana kadar bu uygulama birkag
kez tekrar edilirdi. i¢ organlar tamamen bosaltildiktan
sonra kadavra natron ile muamele edilerek kurutulur ve
keten sargilarla sarilirdi  (16). Hayvanin tirine,
blyuklugine ve kullanilan teknigin karmasiklidina bagh
olarak degismekle birlikte, mumyalama isleminin, 40
glnd kuruma asamasi, 30 ginu ise sarma asamasi
olmak uUzere ortalama olarak 70 gin surdigu tahmin
edilmektedir (3, 4).

Misirda Predinastik Dénem’e (MO 5500-3050) ait
bazi buluntular, mumyalanmis hayvan gorintisinde
olsa da, bunlar keten sargilarla basitce sarilarak
gOémilen hayvan bedenlerinden bagka bir sey degildirler
ve tam olarak mumya kabul edilmezler (4). Gercek
anlamda hayvan mumyalarinin bilinen en eski érnekleri,
Eski Krallk Dénemi'ne (MO 2600 - 2100) aittir. Sézii
edilen donemde c¢ok sayida ve cesitte hayvan
mumyalandigi anlasiimaktadir (4).

Hayvan mumyalar, bugine kadar vyuritilen
arastirmalarda mumyalanma amaglarina goére dort
kategoriye ayriimigtir. Bunlar; totem hayvan mumyalari,
ev hayvani mumyalari, erzak hayvan mumyalari ve adak
hayvan mumyalaridir (17).
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2. Mumya Cesitleri
2.1. Totem Hayvan Mumyalari

Antik Misirda gok tanricilik (politeizm) inanci hakim
idi. Misirhlarin inaniglarina goére, Goék ve Isik Tanrisi
Horus, Savas Tanrisi Sekmet, Bilim Tanrisi Thoth, Olim
ve Ceza Tanrisi Anubis gibi farkl unsurlari temsil eden
cok sayida tann vardi ve hepsine ibadet edilirdi. Bu
tanrilardan bazilari, insanlarla rahat bir sekilde iletisime
gecebilmek icin, icinde yasayabilecekleri bir varlidi,
insanlarla temas kurabilecekleri bir araciya ihtiyag
duymaktaydilar. Bu varliklar ya da aracilar totem olarak
kabul edilmekteydi. Tanrilari simgeleyen bu varliklarin
biyidk c¢ogunlugu hayvanlardan olugsmaktaydi. Her
tanriyr temsilen, belirli isaretlerle taninan bir totem
hayvan bulunurdu (4). Bu kutsal hayvanin iginde tanrinin
ruhu olduguna inanildigindan ona bir tanr gibi
davranilirdi.  Kutsal kabul edilen bu hayvanlar
tapinaklarda yasar, en iyi sekilde beslenir ve bakim
gérurdii. Oldiikten sonra ise matem ilan edilir, blyik bir
6zenle mumyalanir ve gémilirdi. Daha sonra ayni
isaretlere sahip bir bagka hayvan, rahipler tarafindan s6z
konusu tanrinin totem hayvani olarak ilan edilirdi (18).

Kutsallik atfedilen hayvanlarin en meshur olani,
Memphis bdlgesinde, Ptah Tanrisini temsil ettigine
inanilan Apis Okiizirdiir. Siyah renkli olan bu 6kiiziin
vicudunda beyaz lekelerin ve baginin Uzerinde tggen
seklinde bir izin olmasi gerekiyordu. Ayrica sirtinda
akbaba, sag yaninda hilal, dilinin (zerinde ise bok
boécegine (Misirda kutsal kabul edilir) benzeyen bir
isaret bulunmaliydi. Bu o&zelliklere sahip hayvanlar,
rahipler tarafindan incelenir ve iginde tanrinin ruhunu
tasididina inanilan hayvanin, tanrinin temsilcisi oldugu
ilan edilirdi (8, 19, 20). Hayvanin hareketleri dikkatle
g6zlemlenir ve her hareketinden bir anlam/mesaj
citkariimaya calisilirdi. Bu hayvan 6lince mumyalanarak
gémdalir ve ayni o6zelliklere sahip baska bir hayvan
segcilirdi (20, 21). Benzer sekilde Tanri Thoth’un ibis kusu
veya babun, Tanrica Hathor'un inek, Tanrica Bastet'in
kedi bedenine girdigi distnilirdi. Ayrica fare, kopek,
cakal, yilan, sahin, timsah, bdcek ve bazi kus turlerinin
de farkh tanrilarn simgeledikleri disinildiginden bu
hayvanlar da kutsal hayvan olarak kabul edilirdi (9, 18,
22).

Yasarken 06zel ilgi gosterilen bu hayvanlara,
oldiklerinde de deger \verilirdi. Bu hayvanlar
firavunlarinkine benzer, yiksek kaliteli mumyalama
yontemiyle mumyalanir ve 6zel olarak bunlar i¢in imar
edilmis yer alti mezarliklarina gémdlirlerdi (23, 24).

2.2. Ev Hayvani Mumyalari

Antik Misirda kedi, kdépek, babun, ceylan gibi
hayvanlar basta olmak Uzere birgcok hayvan turi ev
hayvani olarak beslenirdi. Ev hayvani mumyalarinin,
hayvan sahiplerinin ¢6ldikten sonra da hayvanlariyla
birlikte olma isteklerinden ortaya c¢ikmis oldugu
disunilmektedir. Bu amagla hayvan sahipleri, kendileri
ve evcil hayvanlari icin mezar yerleri hazirlatir, 6len ev
hayvanlarini 6zenle mumyalatarak bu mezar yerlerine
gbémerlerdi. Daha sonra kendileri de &lince ayni yere
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gOémulir ve mezarda hayvanlari ile yan yana olurlardi.
Eger hayvan sahibi 6nce 6lirse, mumyalanarak gémdalir
ve vasiyeti Uzerine ev hayvani da Oldikten sonra
mumyalanarak sahibinin mezarina ya da mezarinin
yakinlarinda bir yerlere gdmdilirdi (24, 25). Bazi
durumlarda sahibiyle ayni anda gomdulebilmesi igin
geride kalan hayvanin eceliyle 6lmesi beklenmez, kasten
oldurdlir ve mumyalanarak sahibiyle es zamanl
gémulirda (4, 11, 26). Yapilan kazilarda Firavun Il
Amenhotep’in (MO 1411-1349) oglu Prens Thutmose’nin
mezarinda kendi mumyasinin yaninda mumyalanmis
kedisi de bulunmustur (27). Ayrica Misirda bir mimar
olan ve ayni zamanda devlet yetkilisi olarak gérev yapan
Senenmutun (6. MO 1463) mezarinda mumyalanmig
babun ve at; Misir soylularindan olan Isetemkheb D’nin
(MO 984-959) mezarinda ise ceylan mumyasi
bulunmustur (28, 29). Bunlarnin disinda maymun, kus,
firavun faresi gibi hayvan mumyalarinin bir kismi da
munferit zamanlarda bulunmus bu tirden mumyalardir.
Bu mumyalarin incelenmeleri sonrasinda, sahibinin
mumyalanmasinda gdsterilen 6zenin ayni sekilde evcil
hayvaninin mumyalanmasinda da gosterildigi sonucuna
variimistir (23, 25).

2.3. Erzak Hayvan Mumyalari

Antik Misirda hayatin 6limden sonra da devam
ettigine inanildigindan bir sonraki yasam déneminde et
yemeye devam edebilmek igin gida olarak tiketilen
hayvanlarin tamami ya da sadece tiketilebilecek
kisimlari mumyalanir ve 6len kisinin mumyasinin yanina
yerlestirilirdi (16). Bu erzaklar, mumyalandiktan sonra
temiz kalabilmelerini saglamak, bakteri ve bdceklerden
korumak igin 6zel olarak tasarlanmis kutulara
yerlegtirilerek mezarlara konulurdu (24). Misir Firavunu
Tutankhamon'un (MO 1341-1323) mezari  agildiginda
40’in Uzerinde erzak hayvan mumyasiyla karsilagiimigtir
(30).

Erzak hayvan mumyasi olarak adlandirilan bu
mumyalar sigir, kegi, 6rdek, tavuk, kaz, givercin gibi
hayvanlardan ve kaburga, biftek gibi et parcalari, eklem
gibi vicut kisimlarindan olugsmaktadir. S6z konusu
parcalar c¢ogunlukla tiketime hazir hale getirildikten
sonra mumyalanarak (25), nadiren de olsa herhangi bir
mumyalama islemi yapilmadan, kutulara yerlestirilerek
mezarlara konmustur (31). Bazi erzak hayvan
mumyalarinin  Gzerinde bol miktarda bitkisel yag
bulunmustur. Bu da bazi arastirmacilar tarafindan, oteki
dinyada bu gidalar pisirmeyi distndukleri ve bunun igin
bir hazirlik oldugu seklinde yorumlanmistir (16, 32).
Misirlilar  tarafindan tuketilmis oldugu bilinmesine
ragmen, bugine kadar vyapllmis olan kazilarda
domuzdan yapilmig erzak mumyasina hi¢ rastlanmamis
olmasi izaha muhtag¢ bir durumdur (22, 25). Bu durumun
sebebi, bu hayvanlarin erzak olarak mumyalamak icin
yeterince degerli gérilmedigi seklinde yorumlanmaktadir
(25).

2.4. Adak Hayvan Mumyalari

Adak hayvan mumyalarinin, tanrilari memnun
etmek amaciyla yapildigi distnutlmektedir. Adak olarak
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sunulan hayvanlarin, adak sahibi ile tanri arasinda araci
olacagina, bu sayede dualarin kabul olacagina ve adak
sahibini kétuliklerden koruyacagina inanilirdi (33).

Kedi, kopek, ibis kusu, bdcek, kemirgen, yilan,
timsah, kertenkele, koyun, ceylan, fare, aslan, yarasa,
sahin, baykus gibi akla gelebilecek her tirden hayvan
adak olarak tanrilara sunulmak i¢in mumyalanmistir (10,
12, 25, 34-36). Hayvan mumyalari icerisinde sayica en
¢ok karsilasilanlar adak hayvan mumyalardir. Adak
mumyalarinin énemli bir kismi M.O. 6'nci yizyll ile M.S
4’Uincu yluzyll arasindaki déneme aittir. Bu dénemde
adak hayvan mumyaciliinin bir endustri haline
déniismis oldugu belirtiimektedir (34, 37). Ornegin
Saqgara'daki Tanri  Anubis Tapinaginda bulunan
yaklasik 8 milyon adak hayvan mumyasinin buyudk bir
boélimu képek mumyasidir (38, 39). Bunlardan baska
Misirin Abidos Bodlgesinde 1500°den fazla adak ibis
kusu mumyasi (40) ve kedi bash Tanriga Bastet'in
tapinaginda ylzlerce adak kedi mumyasi (16)
bulunmustur.

Adak olarak kurban edilecek hayvanlar,
tapinaklarda o6zel olarak yetistirilen hayvanlardan
olabilecegi gibi dogadan avlanmak suretiyle yakalanan
hayvanlardan da olabilirdi (31). Bu hayvanlarin 6lim
sekilleri incelendiginde; bir kisminin dogal yollardan
6ldugd, baydk bir kisminin ise oldurdldagu anlasiimistir
(35, 37, 41).

Adak hayvan mumyalari genellikle bltin olarak tek
baslarina mumyalanmigtir. Ancak bazi mumyalarin
icerisinde sadece kemik, tly, yumurta gibi belli vicut
parcalari bulunmustur (17, 42, 43). Bu nedenle
mumyalarin iclerindeki kadavranin tam ya da parca
olusuna goére adak hayvan mumyalari farkh isimlerle
tanimlanmaktadir. icerisinde biitiin bir kadavra bulunan

hayvan mumyalari ‘gercek mumya’ olarak
adlandiriimaktadir.  Ancak igerisinde  kadavranin
pargasini/pargalarini bulunduran mumyalarin

adlandiriimasinda ise fikir ayrihgi yasanmaktadir (44).
Bazi arastirmacilar adak hayvan bedeninin bir bitin
halinde sunulmasinin zorunlu olmadigini, pargalarin
biatuni temsil ettiginin dusindlmus olabilecegini, bu
yuzden onlarin da ‘gercek mumya’ olarak adlandiriimasi
gerektigini iddia etmektedir (33, 45, 46). Baz
arastirmacilar ise igerisinde butin bir hayvan yerine,
hayvana ait tly, kanat, kemik gibi viicut pargalarinin bir
kismini bulunduran mumyalarin ‘sahte mumyalar’ olarak
adlandiriimasi gerektigini savunmaktadir (25, 44, 47).
icerisinde hayvansal parga icermeyen; kum, tas, giibre
gibi malzemeler iceren mumyalara ise genel bir kabul ile
‘sahte mumya’ adi verilmektedir (24, 45, 46, 48).

Adak hayvanlarin mumyalanmasinda, mumyalama
kalitesi adak hayvana ylklenen anlama gore degismekle
birlikte, genellikle kadavranin kurutulmasi i¢in ham
natron, korunmasi igin ise keten sargilar ve recinenin
kullanildigi basit mumyalama tekniginden yararlaniimigtir
(24, 34, 49).
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3. Hastaliklar ve Veteriner

Uygulamalan

Hekimligi

3.1. Mumyalarda Hayvan Hastaliklarina lligkin
Kayitlar

Bugtine kadar hayvan mumyalari tzerinde yapilan
calismalarin  insan mumyalari  Uzerinde yapilan
calismalara kiyasla daha az sayida ve bu galismalarin
daha cok paleoparazitoloji ve paleoradyoloji kapsaminda
yuratilen calismalar (50, 51) oldugu anlagiimaktadir.
Misirin El-Deir bélgesinde bulunan ve MO 4’iincii yiizyil
ile MS 5’inci ylzyil arasindaki déneme tarihlenen bir
mezardaki kopek mumyalari Uzerinde vyapilan bir
calismada (52), kOpeklerin lzerinde c¢ok sayida
ektoparazite rastlanmistir. Ozellikle kiigiik yasta olan bir
kopegin, sagd kulaginda yogun parazit enfestasyonu
oldugu tespit edilmistir. Bu ektoparazitlerin
Hippoboscidae ailesine ait Hippobosca longipennis
sinekleri, Sarcophagidae ve Calliphoridae ailesine ait
Sarcosaprophagous sineklerinin pupalari ve
Rhipicephalus sanguineus grubuna ait keneler olduklari
anlasgilmistir. Erken yasta O&lerek mumyalanan bu
kopegin uzerinde yogun miktarda ektoparazit bulunmasi
ve Olime neden olacak bagka herhangi bir belirgin
travmanin olmamasi, 6lim nedeninin ektoparazit istilasi
olabilecegini diistindirmistir. S6z konusu 6rnek, anilan
tarihlerde, ektoparazitlerin hayvanlarin 6limine neden
olabilecek kadar ¢ok sayida ve glcte olduklar seklinde
yorumlanmistir (53) .

Gliney Peru’da bulunan MS 900 - 1100 yillarina
tarihlenen bir mezarda 159 kobay mumyasi ve 17 kopek
mumyasi Uzerinde yapilan paleoparazitolojik incelemeler
sonucunda mumyalarin Uzerinde Pulex cinsi (P.
simulans/irritans) 1200’den fazla pire oldugu tespit
edilmigtir (54, 55).

Brezilya’da 1950’lerde ¢ok sayida kemirgen
mumyasina rastlanmigtir. Bunlardan 20 kemirgen
mumyasinin deri érnekleri Leishmania yéninden analiz
edilmis ve iki tanesinde Leishmania DNA’sina
rastlanmistir (56).

Diger yandan insan mumyalarinin incelendidi bir
calismada (57), Kist Hidatik (Echinococcus granulosus)
adi verilen zoonoz hastaligin izlerine rastlanmistir. Geng
bir kadin mumyasinda (58) ise midede Tenia solium’a
(domuz tenyasi) rastlanmistir.

Misirda bulunan insan mumyalarinin
paleomikrobiyolojik olarak incelendigi bir galismada (59),
zoonoz bir hastalik olan tiberkilozu tespit etmek
amacilyla hastalia sebep olan Mycobacterium
tuberculosis kompleksi arastirimigtir. Calismada hem
insan hem de hayvanda hastalik olusturma potansiyeline
sahip M. tuberculosis (sigir, domuz), M. bovis (sidr,
koyun, at) ve M. microti (kemirgenler) etkenleri tespit
edilmigtir.

Misirda bulunan bir yilan mumyasinin bilgisayarli
mikro tomografi (MicroCT) ydntemiyle incelendigi bir
calismada (37), mumyanin bébreklerinde
kalsifikasyonlar oldugu tespit edilmistir. Arastirmacilar
tarafindan bu bulgu, hayvanin yasarken gecirmis
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olabilecegi akut bébrek hastaligi ya da Gut hastaligina
isaret olarak yorumlanmigtir.

Misirda Tuna-el-Gebel bdlgesinde bulunan babun
mumyalarinin  osteopatolojik ydnden incelendidi bir
galismada (60), s6z konusu mumyalarda, artroz
(humerus, radius, ulna, femur, tibia, vertebra, scapula),
spondiloz (vertebra), osteoporoz, osteomiyelit (humerus,
tibia), travma sonrasi kirik (mandibula, radius, ulna),
rasitizm (humerus, radius, ulna, femur), dental
anormalite  (gurlk, periapikal apse, parodontitis),
hiperostoz (scapula), tumoér (pelvis) gibi bulgulara
rastlanmigtir. Kemik ve diglerde gorilen bu patolojilerin
kaynaginin, buyiuk oranda hayvanlarin diyetlerindeki
vitamin ve mineral eksikliginden kaynaklanmis
olabilecegi  disunllmektedir  (61).  Mumyalardaki
patolojilerin incelendigi bir baska ¢calismada (62), timsah,
koyun, ©kuz ve maymun vertebralarinda artrit ve
ankilozan spondilit bulgularina rastlanmistir.

British Museum’daki kedi mumyalarinin radyografik
olarak incelendigi bagska bir ¢calismada (63), yavru bir
kedide Juvenil Osteoporoz hastaligi tespit edilmistir. S6z
konusu hastaligin, hiperparatiroidizm, anemi, parazit
enfestasyonu, uzun sureli aglik gibi durumlardan
kaynaklanabilen bir kemik hastaligi oldugu
bildirilmektedir.

Bir kus mumyasinin incelendigi radyografik bir
galismada (64), kemiklerde Harris  gizgilerine
rastlanmigtir. Blyldme durdurma cizgisi de denilen Harris
gizgileri genellikle uzun dénem cevresel stres gdstergesi
olarak kabul edilmektedir.

Misirda képek, kedi ve maymun mumyalarinin
incelendigi bir calismada (65), képek mumyalarinda,
osteosarkoma isaret ettigi disinulen cesitli proliferatif
kemik lezyonlari, osteofit, ve spondiloz; kedi
mumyalarinda bazi eklemlerde hareket kisitlamasina
neden olan ankiloz goérdlmustar.

Ayrica, pndmoni, ateroskleroz, osteomalazi,
osteoporoz, hipotiroidizm ve riketsiya enfeksiyonlari da
mumyalanmig  hayvanlarda tespit edilen diger
hastaliklardir (50, 66).

3.2. Hayvan Mumyalarinda Veteriner Hekimligi
Uygulamalarinin Izleri

Hayvan mumyalari magara resimleri, fosiller,
papirtsler ve diger paleopatolojik bulgular gibi veteriner
hekimligi tarihi acgisindan Onemli kaynaklardir (66).
GUlnumdize ulasan hayvan mumyalarinin incelenmesiyle,
Antik  Misirdaki  veteriner hekimligi uygulamalari
hakkinda fikir sahibi olmak mimkindiir. Ornegin Kral
Vadisinde, babun mumyalari Uzerinde yapilan bir
calismada (16), babunlarin insanlar tarafindan
alikonuldugu ve alikonulan bu babunlarin kanin diglerinin
6lmeden 6nce sokilerek uzaklastirldigr anlasiimistir. Bu
islemin nasil ve kim tarafindan yapildigi konusunda
kesin  bir bilgi bulunmamaktadir. Ancak diglerin
uzaklastinima igleminin, c¢evre dokularina zarar
veriimeden &Ozenle yapildidi  anlasiimistir.  Ayni
calismada (16), babunlardan birinin kol kemiginin
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kirnldigi ve kirilan kemigin tedavi edilerek eski haline
getiriimis oldugu ortaya konulmustur.

Misirin  Abidos bdlgesinde vyapilan kazilarda
1500’den fazla ibis kusu mumyasina rastlanmistir. Ayni
bdélgede bu kadar ¢ok sayida ibis kusu mumyasinin
bulunmasindan yola c¢ikilarak, bu tlrin, hayvan
bakiminda uzman kisiler tarafindan 6zenli bir sekilde
ciftlestirilerek yetistiriimis oldugu sonucu g¢ikariimistir
(40).

Bir yilan mumyasi Uzerinde yapilan incelemede
(37), yilanin agiz bdlgesi kontrol edilirken, mumyanin
uzun sivri diglerinin yerinde olmadigi tespit edilmistir. Bu
durum; dislerin mumyalama islemi sirasinda zarar
g6érmus ve kendiliginden yerinden ¢ikmis olabilecegi ya
da mumyalayan Kisiyi kazara zehirlenmekten korumak
icin cikariimig olabilecedi seklinde yorumlanmistir.

4. Hayvan Mumyalarina Erigim

Tarihi degeri olan hayvan mumyalari dUnyanin
bircok yerindeki farkli mizelerde sergilenmektedir.
Ozellikle Kahire Misir Miizesi (Cairo Egyptian Museum)
ve Fransa Lyon’daki Dogal Tarih Mizesi (The Musée
des Confluences/Natural History Museum) hayvan
mumyalari  konusunda olduk¢a zengin muzelerdir.
Diinyadaki hayvan mumyalarina kolayca erisilebilmek
icin 2010 yihinda Manchesterda cevrimigi bir veritabani
olan Antik Misir Hayvan Biyo Bankasi (Ancient Egyptian
Animal Bio Bank) kurulmustur. Bu banka, diinya ¢capinda
mize koleksiyonlarinda tutulan hayvan mumyalarinin
elde edilme sekilleri, cografik kokenleri, tarihleri,
Olcimleri gibi Dbilgileri ve tanimlanabilmeleri igin
radyografik ve bilgisayarli tomografi ile c¢ekilen
fotograflarini iceren merkezi bir veri bankasidir (67).

5. Tiirkiye’de Bulunan Hayvan Mumyalari

Tiirkiye’de Istanbul Topkapi Sarayi Miizesinde bir
timsah mumyasi (Sekil 1), istanbul Arkeoloji Miizesinde
bir hayvan mumyasi (Sekil 2) ve Aksaray Muzesinde iki
kedi mumyasi (Sekil 3) olmak Uzere bilinen dért hayvan
mumyasi bulunmaktadir.

Sekil 1. Timsah mumyasi

Sekil 2. Hayvan mumyasi



Cilt : 35, Sayi : 3

Topkapi Sarayr Mizesinde bulunan timsah
mumyasi Topkapl Sarayi Hekimbasi Odasi
Koleksiyonunda sergilenmektedir (Sekil 1). Envanter
numarasi: TSM 12/182’dir. Mumyanin vasiflari kisminda
“Baglari zit ydnlerde bulunan, gbévdeleri ise birbirine
gecmis timsah ve gocuk mumyasidir. Cocugun bas! ve
sol kolu gérilmekte olup timsahin kuyruk kismina
ilistirilmis gibi bir gérintm sergiler. Mumya bliyiik élgiide
deforme olmusgtur.” seklinde bir agiklama yer almaktadir.
Bu mumyanin cografi kokeni, elde edilime sekli ve
tarihine ait herhangi bir bilgi bulunmamaktadir (68).

istanbul Arkeoloji Miizesinde bulunan hayvan
mumyasi Eski Sark Eserleri Mizesi Antik Misir
teshirinde sergilenmektedir. 10866 numarali lahitin
icerisinde bulunan hayvan mumyasi, "Bak-n-Mut" isimli
sahsin mumyasinin ayak kisminda yer almaktadir (Sekil
2). Envanter kayitlarinda mumyanin Misirdan getirildigi
yonlinde bir bilgi yer alsa da, Misir'in hangi bélgesinden
geldigine dair bir kayit yoktur. S6z konusu hayvan
mumyasiyla ilgili envanter bilgilerinde yalnizca "kedi ya
da bagka bir hayvana ait mumya" seklinde bir aciklama
disinda, mizeye giris tarihi ya da temin yoluna iliskin
herhangi bir kayit bulunmamaktadir (69).

Sekil 3. Kedi mumyalari

Aksaray Muizesinde bulunan kedi mumyalari
muzenin Aksaray-Kegili Kilise kisminda
sergilenmektedir. Sekil 3'te A harfi ile gosterilen kedi
mumyasinin envanter numarasi: A1882/6-1-9611'dir.
Mumyalanma déneminin yaklasik olarak 14’lnci ya da
15'inci yuzyll (Dogu Roma Doénemi) oldugu tahmin
edilmektedir. Mize kayitlarinda "Eser genelde iyi
korunmustur. Bas kismi agiz ve disleri ¢ok iyi
durumdadir. Tuyleri doéktlmigtir.” seklinde bir agiklama
bulunmaktadir. Ayni sekilde B harfi ile gosterilen kedi
mumyasi ise "etlitliik eser olarak kabul edildiginden
envanter kaydi bulunmamaktadir (70).

1w Etiitliik Eser: 2863 sayil Kiiltir ve Tabiat Varliklarini

Koruma Kanunu kapsamina giren, ancak Eser Envanter
Defterine kayit edilecek nitelikte olmayip bilimsel amagla
kullanilabilecek korunmasi gerekli eserler." (27206 sayili ve
20/04/2009 tarihli Resmi Gazete: Korunmasi Gerekli Tasinir
Kiltir Ve Tabiat Varliklarinin Tasnifi, Tescili ve Mizelere
Alinmalari Hakkinda Yonetmelik).
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Sonug
Mumyalama ile 6liumsuzlige kavugacaklarina
inanan  Misirlilar, ayni iglemi hayvanlarina da

uygulamiglardir (11). Barindirlma amaclari (ev hayvani,
totem, adak, erzak gibi) ne olursa olsun, insan
yasaminda bir sekilde yer edinmis hayvanlarin
neredeyse tamami mumyalanacak hayvanlar arasina
alinmigtir. Bu yaklagimin, Misirlilarin hayvanlarini, kendi
kaderlerine ortak edecek kadar degerli kildiklarinin ve
O6limsutz yasamlarinin vazgecilmez bir parcasi olarak
kabul ettiklerinin bir gostergesi oldugu ileri surdlebilir.

Antik Misirda bazi hayvanlarin yasamlari genel
olarak glglu yasalarla korunmustur. Kasten bir hayvanin
oldurdlmesi 6lim cezasini gerektirmistir. Kazara bir
hayvanin &limine sebep olanlar, din adamlarinca
belirlenen yilksek tazminatlara carptinimiglardir. ibis
kusu ve dogan gibi totem hayvanlarin éldirilmesinde,
kazara olsa bile, 6lim cezasi uygulanmistir (71). Yani
totem hayvanlar, Antik Misirda st dizey bir sayginhk
gérmuslerdir. Bu hayvanlar sadece yasamlarinda degil,
oldikten sonra da ayni dizeyde saygli goérmis ve
firavunlarinkine benzer bir sekilde blylk bir 6zenle
mumyalanmiglardir (24). Yine, neredeyse her biri bir
tanrinin ya da tanricanin yeryuzundeki temsilcisi sayilan
ev hayvanlarinin da o6zenle mumyalandigi, sahibine
gOsterilen 6zenin ayni sekilde hayvana da gdésterildigi
gézlenmektedir (23). Ote taraftan, hayvan mumyalari
arasinda en az 6zen gdsterilen mumyalar erzak hayvan
mumyalart  olmustur  (25). Dolayisiyla, Misirda
mumyalama teknikleri arasindaki kalite farkindan yola
cikildiginda, Misirhlarin bazi hayvanlara digerlerinden
daha fazla deger affettikleri  anlasiimaktadir.
Uygulamalar arasindaki bu farkhhk, Misirlilarin
hayvanlara ydnelik tutum ve davraniglarinin dncelikle ve
daha ¢ok inan¢g esaslarindan beslendigi seklinde
yorumlanabilir.

Benzer sekilde, ev hayvanlarinin, higbir tibbi
gerekge yokken, sahipleri 6ldikten hemen sonra kasten
Oldurilip mumyalanmalarina iligkin 6rnekler (11) ise
Misirda hayvan haklari ve hayvan koruma kapsaminda
degerlendirilebilecek uygulamalarin hayvanlarin igkin
degerinden kaynaklanmadigini gosteren bir kanit olarak
kabul edilebilir. Hayvan mumyalarinda karsilagilan ve
hayvanlarin dogal davraniglarini sergilemelerine engel
olan hayvan refahina aykin bir takim kisitlamalara (65)
ve cevresel stres artiracak uygulamalara (24) iligkin
bulgularin da bu gérisi destekler nitelikte oldugu
sdylenebilir.

Hayvan mumyalarinin incelemesi sonrasinda elde
edilen bulgular, 6zellikle erzak hayvanlarin yaygin olarak
kullanildiklarini géstermektedir. Erzak hayvan mumyalari
ile ilgili kayitlar ise Antik Misirda hayvancilik
uygulamalarinin ne denli buylk O&lgekte oldugunu
gostermesi agisindan 6nem arz etmektedir (16).

Adak hayvanlarin tanrilara kurban edilmesi Antik
Misirlilarin inan¢ dinyasinin en énemli ritiellerindendir.
Hatta bu ibadetin yayginlagsmasi, tapinaklarda adak
hayvanlarla ilgili bir endlstri olusmasi sonucunu
dogurmustur (37). Bu tapinaklarda bulunan hayvan
mumyalarinin sayisinin milyonlari bulmasi, s6zi edilen
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endustrinin buydklagunu gOstermesi acisindan
6nemlidir. Hayvan mumyalariyla ilgili benzer bir
endustrilesme 6rnegi de yakin tarihte Sili'de géralmustur.
Sili'nin Atacama Célinde yapilan kazilarda, M.S. 1000-
1460 yillarina tarihlenen papagan mumyalarina ve iginde
papagan taylerinin bulundugu deri kutulara
rastlaniimistir.  Anavatanlarinin  Amazon ormanlari
oldug@u bilinen bu papagdanlarin, yaklasik olarak 480.000
km (Atacama Colu) uzaklikta bulunmasi ve mumyalanip
gémulirken tlylerine 6zel ilgi go6steriimis olmasi,
uzmanlar tarafindan, s6z konusu papaganlarin tiy
ticaretinde kullanilmak amaciyla bu bdlgeye getiriimis ve
yetistiriimis olabilecegi seklinde yorumlanmigtir. Ayrica
mumyalanan papaganlar incelendiginde, i¢ organlarinin,
kloakadan disar cikarildigi ve bedenlerin kumaglara ya
da torbalara sarilarak gémildugu belirtiimistir (72). Bu
bilgiler i1s1ginda, Atacama Coliinde uygulanan hayvan
mumyalama yoOnteminin, Misirda uygulanan ydntemle
paralel oldugu ve ginimiizde bilinen en eski hayvan
mumyasinin tarihi (MO 2600 - 2100) gbéz 6niine
alindiginda  (4), hayvanlarin  mumyalanmasinda
kullanilan bu ybéntemin, Misirdaki ilk uygulamadan
yaklasik olarak 3600 yil ge¢gmesine ragmen farkli bir
uygarlikta benzer sekilde kullaniimasi, Misir Uygarhgi
etkisinin, kendinden sonra gelen uygarliklarda da devam
ettigi seklinde yorumlanabilir.

Misirda ibis kusu, kedi, inek, babun, fare, kopek,
cakal, cesitli kus turleri, yilan, sahin, timsah ve bdcek
gibi birgok farkl tlrden hayvanin kutsal kabul edilerek
tapinaklarda bakilip barindinimasi ve yasadiklari
donemlerde blylk 6zen gosteriimesi (9), sayilar
milyonlarla ifade edilen biiyuk bir hayvan varligina isaret
etmektedir. Cesit ve sayica fazla olan s6z konusu
hayvanlarin, veteriner hekimligi hizmetleri olmaksizin
hastaliklardan ve sakatliklardan korunamayacagini
soylemek ve veteriner hekimligin gelismis ve koklu bir
gelenege sahip oldugunu ileri sirmek yanhs
olmayacaktir.

Misirda hekimlik sanatinin uzmanlagmayi zorunlu
kilacak sekilde gelistigi, hekimlerin her birinin belli
hastaliklarla ilgilenecek sekilde uzmanlastiklarina iligkin
ilk kayitlar Herodot tarafindan dile getiriimektedir (71).
Veteriner hekimligi tarihinin bazi kaynaklarinda (66, 73)
da Antik Misirda veteriner hekimligi mesleginin
uygulayicilar igin  “tavuk doktoru” gibi ifadelerin
kullanildidi, yani uzmanlagsmaya gidilecek kadar gelisme
gOsterildigi  ifade  edilmektedir.  Nitekim  Misirlilar
tarafindan birer ev hayvani gibi kabul edilip barindirilan
babunlarin dis ¢ekiminin, ¢evre dokulara zarar
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veriimeden 0Ozenle yapiimis olmasinin ve kemik
kiriklarinin basarih bir sekilde tedavi edilmesinin (16),
Antik Misirda veteriner hekimligi uygulamalarindaki
gelismiglige isaret ettigi kabul edilebilir.

Mumyalanan hayvanlarin, yasadiklari ddnemde ne
tir hastaliklar gegirdikleri, hem s6zi edilen déneme ait
hastaliklarin epidemiyolojisinin incelenmesi acgisindan
hem de hastalik etkenlerinin tarihgesi agisindan oldukca
onemlidir. Buglne kadar hayvan mumyalarinin
hastaliklar yénunden incelenmesi amaciyla yduritilen
¢alismalarin sonuglarina gore, genel olarak mumyalarda
karsilagilan hastaliklar parazitolojik (54) ve bakteriyolojik
(59) hastaliklar olarak ayirmak mumkindir. Ancak
bunlar arasinda paraziter hastaliklarin, bakteriyolojik
hastaliklara kiyasla sayica daha fazla oldugu goéze
carpmaktadir. Bu durum, parazitlerin, bakterilere kiyasla,
makroskobide teshis edilebilme kolayligindan
kaynaklaniyor olmalidir. Bugiune kadar hayvan
mumyalari UGzerinde yuUrutilmus galismalarda pnémoni,
ateroskleroz, hipotiroidizm, parazit enfestasyonlari,
osteomalazi, osteoporoz, spondiloz, osteosarkom gibi
kemik lezyonlari ve leishmania gibi hastaliklara
rastlanmis olsa da (50, 53, 56, 65, 66), gerek parazit
kaynakli, gerekse bakteri kaynakli olsun zoonotik
hastaliklarin (57, 58) hayvan mumyalarinda rastlanan
hastaliklar icerisinde édnemli bir yer tuttugu sdéylenebilir.

Nitekim insan mumyalari Ulzerinde yapilan
calismalarda da zoonotik hastaliklara iliskin bulgulara
rastlanmigtir  (57-59). Bu durum Antik Misirda
hayvanlarla insanlar arasinda yakin bir iligki oldugu ve
aynl zamanda, hayvan maddelerinin ve hayvansal
kokenli gidalarin kullanildigi seklinde yorumlanabilir.
Ayrica, insanligin, tarihin en eski ¢aglarindan bu yana
zoonotik hastaliklardan muzdarip olduklarina kanit
olarak gosterilebilir.

Sonug olarak, Antik Misirda, insanlara uygulanan
mumyalama yénteminin benzer sekilde hayvanlara da
uygulanmasi, insanlar ve hayvanlar arasinda gugli bir
bagin ve yakin iliskinin varhidina isaret etmektedir.
Mumyalama tekniklerinin hayvanlar arasinda farklilik
gOstermesi, hayvanlara yénelik tutum ve davranislarin
onlara atfedilen degere gore farkhliklar gosterdigi
seklinde yorumlanabilir. Ayrica insan hayatinda onemli
bir yer edinen hayvanlarin, ihtiyaglar ve hastaliklariyla
da ilgilenilmesinin, veteriner hekimligi mesleginin
gelismesine olumlu yonde katki yaptid sonucuna
varilabilir.
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