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The Effects of Indoor-Outdoor Conditions and Normal and High Energy Levels of the Ration on
Fattening Performance on Holstein Bulls

SUMMARY

This trial was conducted the determination of the effects of both indoor-outdoor conditions and normal
and high energy levels of the rations on fattening performances, slaughtering and carcass characteristics on
Holstein bulls aged 10 months.

The experiment groups consisting seven animals in each were 1. Sheltered outdoor- normal energy level ,
2. Sheltered outdoor- high energy level, 3. Indoor - normal energy level and 4. Indoor - high energy level. The
experiment lasted for 224 days. The roughage portion of the rations were dry herb and lucerne. The consantrates
used of the rations consisted from 109 to 87.6 DCP and 547 NB energy (normal) and 669 NB energy (high).

The mean starting body weights for the experimental groups were 204.7, 204.9, 204.7 and 204.4 kg,
respectivelly. Final weights were 447.7, 461.0, 429.9 and 428 .4 kg in the above order. The average daily gains in
the normal and high energy levels were 1.071 and 0.988 kg in sheltered outdoors, 1.050. and 1.000 kg in indoors.

The slaughtering and carcass characteristics were determined on two animals in each group. Finally, the
effects of indoor outdoor conditions and energy levels of rationand on fattening performance, slauhtering and
carcas characteristics were all similar

Key words: Housing, Energy level of ration, feedlot performance, Holstein bulls.

OZET

Bu aragtirmada, 10 aylik yasta Holstayn erkek danalanmin besi performansi, kesim ve karkas 6zellikleri
iizerine, hem agik ve kapali ahirlarin, hem de normal ve yiiksek enerjili yem ile beslemenin etkileri incelenmistir.

Deneme gruplari; 1.Sundurmalt agik ahir-normal enerjili yemle besleme, 2.Sundurmali agik ahir-yiiksek
enerjili yemle besleme, 3. Kapali alur-normal enerjili yemle besleme, 4.Kapali ahur-yiiksek enerjili yemle
besleme olmak tizere her grupta 7’ser bag hayvandan olusmustur. 224 giin siiren beside kaba yem olarak kuru ot
ve kuru yonca,konsantre yem olarak da 547 NB enerjili normal ve 669 NB enerjili yiiksek enerji diizeyli yem
verilmistir. Yemlerin protein dizeyi 109 ile 87.6 SHP arasinda olmustur.

Deneme gruplarinda sirasiyla besi bagi canli agirhik ortalamalari, 204.7, 204.9, 204.7 ve 204.4 kg; besi
sonu canli agirlik ortalamalan 444.7, 461.0, 429.9 ve 428.4 kg ; beside giinliik ortalama agirlik artislart 1,071,
1.050, 0.988 ve 1.000 kg ve 1 kg agirlik artigt igin yem tiiketimi ise 10.29, 9.25, 10.96 ve 10.79 kg olarak
saptanmigtir.

Besi sonunda her gruptan 450 kg civarinda ikiser bas dana kesimi yapilarak kesim ve karkas ozellikleri

" Bu caliyma FUNATF tarafindan 144 nolu proje olarak desteklenmistir.
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incelenmistir. Sonug olarak gerck besi performansi iizerine ve gerckse de kesim ve karkas 6zclliklert fizenne
farkl1 barmak sistemlerinin ve rasyonun encrji dilzeyinin ctkisinin benzer oldugu tespit edilmigtir.

Analtar Kelimeler: Barinak, yem enerji diizeyi, besi performansi Holstayn.

GiRisS

Hayvan yectistiriciliginde ckonomik ¢ncmi
olan kantitatif karakterlcrin gogu, bilyilk dlgiide gevre
faktorlerinin - ctkisi  alundadir, Bu  faktSrlerden
besleme diginda  kalanlarin  olumsuz  etkilerini
minimuma indirmck amact ile hayvan barinaklan
insa cdilmigtir. Ancak Tirkiye'de sigir barmaklan
yapilitken hayvanlarin sofuktan zarar gorecekleri
cndigesi 6n planda gelmekicdir. Bu yiizden barmak
sistemleri  (ahirlar) oldukga kapali, barnak igi
sicaklik da yiiksek diizeylerde scyreden sistemler
olarak karsimiza gikmaktadir. Hatta bazi ybrelerde
kapalidan anlagilan mutlak manada kapahlik olup,
barinaklarda kapidan bagka agik bir nokta sz konusu
degildir. Kapali barinak sistemi barinak iginin sicak
olmasimt saglamasina karsilik, havalandirmanin
yetersizligi halinde canliyr olumsuz yénde etkileyen
amonyak, karbondioksit  gibi zararh  hava
clemanlarimin barinak iginde siirekli olarak kalmasina
neden olmaktadir. Bu da hayvanlardan elde edilen
verimleri olumsuz yonde etkilemektedir. Tiirkiye'de
sigar barinaklarinin kapal sistem olarak yapilmasinin
bir baska nedeni de, tesvik, yénlendirme ve kaynak
saglama ile gorevli resmi kuruluglarin yakin zamana
kadar sadece kapali barinaklann Onermis veya
éngoérmiis olmalandir, Hatta farkh iklim bblgelerinde
bile aymi ve tek tipte ahirlarin yapilmasina imkan
tamnmaktadir. Bu yanhslar sonucunda Tirkiye'nin
her iklim bolgesinde aym 6zelliklere sahip ve yiiksek
ingaat maliyetli hayvan  barmaklann  ile
kargilagilmaktadir.

Diger taraftan yapilan bilimsel calismalarda
ciftlik hayvanlarmin soguktan gok sicak havadan
olumsuz etkilendipi ortaya konulmustur. Sicaklikia

ani ve tekrarli disgmeler olmadigi siirece -18 °C ve
hatta daha diigiik sicakliklar sigirlanin sagligs, verimi
ve yemden yararlanmalari iizerinde Onemli  bir
depisiklik  yapmadigr, elgi  sifirlarla yapilan
denemelerde gevre sicakhgmmin -7 ©°C ye diigenc
kadar canli agirhik kazanct ve yemden yararlanma
tizerinde bir gerileme olmadigt, gevre sicakliginin -7

ile -20 OC arasinda seyrettigi durumlarda ise hayvan
saghginn, 1s1 dalgalanmalarinda bozulma ihtimalinin
s6z konusu oldugu ve diigiik sicaklik araliginda yem
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titketiminin bir miktar artug bildirilmektedir. Bu
durum bir birim dretimin daha fazla yemle elde
edilmesine ve dolayisiyla maliyetin artmasina ?.Jol
acar. Oysa yiiksck sicakliklar diistik sicakliklara "gorc
hayvansal retimi  daha fazla olumsuz yonde

ctkilemektedir. Gergektende sicakligin 26°C nin
iizerine ¢ikmasi igtahanin azalmasina baglt olarak
yem titketiminin diigmesi nedeniyle besi sigirlarinda
canlt agirhk artiginin azalmasina neden olmaktadir.
(8,18)

Giiniimiiz sartlarinda bir besi sigircilia
isletmesinde kapalt bir ahirin yapim, toplam igletme
sermayesinin yaklasik %40’1 kadar harcamay1
gerektirmektedir. Sermaye sikintist geken
hayvancilik isletmelerinde bu diizeydeki bir harcama,
isletme  scrmayesini daraltmakta ve besicilik
isletmelerini, kredi arayislanina yoneltmektedir.
Kredilerin de yiikksek maliyeti kar oramnn
azalmasina neden olmaktadir. Bu durumun sigir
besiciligi faaliyetinin artisim ve dolayistyla kirmiz et
firetimini olumsuz yénde etkilemesi kaginilmazdur.

Farkli barinak sistemlerinin sigirlarin besi
performanslarina etkilerini inceleyen ¢ok sayida
arastirma mevcuttur.

Kendir ve ark (11), agik ve kapali ahirlarda
besiye aldiklan 1.5 yagh Dogu Anadolu Kirmizisi
erkek danalarda giinliik ortalama agirhik artiglanm,
sirast ile 750 ve 725 g ve bir kg agirlik artis1 igin
tiikketilen yem kuru maddesini de sirasiyla 11.80 ve
9.50 kg olarak belirlemiglerdir.

Uludag  (22), depisik irklarda  besi
performansina barinak tipinin etkisini ortaya koymak
amaciyla yapugi ¢alismada tablo 1’deki sonuglan
clde etmisgtir.

Hotaman (10), Holstayn irkindan 4-7 ayhk
erkek danalar kullanarak agik ve kapal alur
sistemlerinin besi performansina etkilerini inceledii
caliymasinda;  giinlik ortalama agirhk artigit ve
yemden yararlanma kabiliyeti degerlerini agik ahurda
1439 g ve 5.9 kg; kapal alirda 1252 g ve 6.1 kg
olarak tespit etmistir,
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Tablo 1. Farkl1 genotip ve barindirma gruplarinda besi performans: degerleri

Giinliik Ortalama 1 kg Azirhk Artigi Igin

GENOTIP Asrhk Artigi (g) Tiiketilen Yem (kg)
Kapah Aak Kapah Agik

Esmer 1009 938 5.74 8.13

Esmer x DAK 1107 1089 7.87 9.40

Yerli Kara 732 568 5.74 1042

DAK 777 679 7.02 9.66

Kangik Yerli 759 652 5.45 8.30

Agik  ve kapali barmnak sistemlerinin Holstayn ki ile yapilan degisik besi

kargilastinldigi bagka bir calismada, Ocak-Mayis
donemlerinde yapilan 120 ginliik beside giinlik
ortalama agirhk artigt ve 1 kg agirlik artigt icin
tiketilen yem miktarlar; agik ahurda 1201 g ve 7.25
kg, kapali ahirda 1259 g ve 6.64 kg olarak
bildirilmigtir. Her ne kadar kapal alur grubunda besi
performansi  daha iyi olmasina ragmen igcilik
masraflanmn kapali ahirda fazlaligi yéniinden iki
barindirma sistemi arasinda karliik bakimindan
farkhilik olmadig: ileri siiriilmiigtiir (5).

Tizemen(21), Dogu Anadolu'da agik ve
kapali ahir sartlarinda Esmer wrk tosunlarin besi
performans: ile kesim ve karkas ozelliklerini
incelemis ve 137 giinliik besi siiresinde giinlitk
ortalama agirlik artig1, yemden yararlanma kabiliyeti
ve sicak karkas randimamnt degerlerini, sirasiyla, agik
ahirda 820 g, 7.34 kg ve % 56.49, kapal1 ahirda ise
1059 g, 570 kg ve % 55.80 olarak bildirmistir.
Aragtirici agik barindirma gartlanindaki diigiik agirhik
artig1, buna karsilik yiiksek yem tiiketim degerlerinin,
bélgede hiikiim siiren diigiik ¢cevre sicaklig ile iliskili
oldugunu ileri siirmektedir. Benzer sonuglarin
bildinldigi diger aragtirmalar da mevcuttur(9,12,14),

Diger taraftan beside kullamlan rasyonun
enerji diizeyi ile besi performans: arasindaki iligkiyi
inceleyen  aragtirmalar da  mevcuttur,. Bu
aragtirmalann pek ¢ogunda rasyonun enerji diizeyi ile
besi danalannda ginlik ortalama agirhk artisi
arasinda  pozitif ~ bir  korelasyon  oldugu
bildirilmektedir (6, 7, 15, 18). Bunun yam sira
Nicolic ve ark (16), ise Simental erkek danalarla
yaptig1 ¢alismalaninda besi performansinin rasyonun
enerji- diizeyi tarafindan gok diigik diizeyde
etkilendigini saptamiglardir. Akcan ve ark. (3) da
benzer bir sonug bildirmislerdir.

Ayrica ¢ogu aragtirmalarda gevre sicakliginin
agin dugmesine bagh olarak sigir besiciliginde iiretim
diizeyinin diistigii (24) ve yasama payi enerji
ihtiyacinin arttig1 bildirilmektedir (20, 23, 25).

¢aligmalarinda giinliik ortalama agirhk artisi ve
yemden yararlanma kabiliyeti degerlerini ; Akcan ve
Alpan (1) 1074 g ve 10.8 kg; Alpan (4) 1016 g ve
7.24 kg, Hotaman ise (10) 1252 ve 6.1 kg olarak
bildirmislerdir. Akcan ve ark (2) 450 kg agirhikta
kesilen 1.5 yash Holstayn besi danalarinda sicak
karkas randiman1 % 56.6, soguk karkastaki et, kemik
ve yag oranlanm sirasiyla % 80.9, 17.2 ve 1.44
olarak tespit etmislerdir. Yine Alpan (4) iki yash
Holgtayn danalarda soguk karkas randimam % 51.8
ve soguk karkastaki kemik oramim % 18.1 olarak
bildirmigtir.

Nour ve ark (17), farkli barinaklann sigirlarin
karkas 6zelliklerine etkisini inceledigi
aragtirmalannda, karkastaki yag oramin kapal
bannakta banndinlanlann daha yiiksek oldugunu
tespit‘ctmislerdir.

Bu arastrma Tiirkiye'nin Dogu Anadolu
Bolgesi iginde yer alan Elazig ili kosullarinda agik ve
kapal ahir gartlannda ve normal ve yiiksek enerji
iceren rasyonlarla yapilacak olan beside, gerek
barnak sartlanimin ve gerekse yemin enerji diizeyinin
besi performansim, kesim ve karkas zelliklerini ne
olgiide etkiledigini ortaya koymak amaci ile
diizenlenmistir.

MATERYAL VE METOD

Aragtirmanin hayvan materyalini Ceylanpinar
Tanm Igletmesinden temin edilen ortalama 10 aylik
yaslardaki 28 bag Holgtayn erkek dana olusturmustur.
Aragtirmanun uygulamasi, F.U. Egitim, Araghrma ve
Uygulama Ciftliginde mevcut, iginde yediser baslik
serbest dolagim sistemli padoklar bulunan kapal1 ve
agik besi ahirlarinda gergeklestirilmistir. Her iki
ahirda da taban beton olup, agik ahinn iizeri
sundurmahdir,

Aragtirmamn yem materyalini giftlikte yem
hazirlama tnitesinde hazirlanan konsantre yemler
yine aym iftlikte iiretilen kuru ot ve kuru yonca
olusturmugtur. Konsantre yemlerin bilesimleri tablo 2
de verilmistir.
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Tablo 2. Farkli canli agirhiklarda kullanilan rasyon orncklerin bilesimi(%)

,S;'::]r!lllk Besi Bagi(200 kg) 250 kg 300 kg 350 kg
Rasyon N " o . - Yiiksek
enerjist ormal Yiiksek Normal  Yiiksek Normal  Yiiksek  Nor mal

Arpa 36.79  79.62 40.61 83.44 43.79 86.62 46.44 89.28
Kepek 48.66 - 48.66 - 48.66 - 48.66 -
SFK 10.75 15.40 6.93 11.58 3,75 8.40 1.10 5.74
NaHCO, 1.00 1.20 1.00 1.20 1.00 1.20 1.00 1.20
Moz. tozu 2.00 0.68 2.00 0.68 2.00 0.68 2.00 0.68
Tuz 0.50 0.50 0.50 0.50 0.50 0.50 0.50 0.50
Vitamin 015 015 0.15 0.15 015 . 015 0.15 0.15
Izmineral 0.15 0.15 0.15 0.15 0.15 0.15 0.15 0.15
DCP - 2.30 . 230 - 230 - 230
Toplam 100.00 100.00 100.00 100.00  100.00 100.00 100.00 100.00

Olusturulan konsantre yemlerin laboratuar analizlerinde, ham protein ve enerji diizeyleri rasyonlara gore

asagidaki gibi belirlenmistir.

Enerji Diizeyi NB SHP
Rasyon 1 (Besi Bag1) Normal 546.91 109.39
Yiiksek 669.06 109.41
Rasyon II ( 250 kg) Normal 546.88 99.44
Yiiksek 669.03 99.46
Rasyon III (300 kg) Normal 546.86 91.14
Yiiksek 669.00 91.14
Rasyon IV (350 kg) Normal 54743 87.61
Yiiksek 668.99 87.63

Aragtirmada dért uygulama grubu ;Deneme 1
- Acgik banndirma sistemi - Normal enerjili rasyon
Deneme 2 : Agik barindirma sistemi - Yiksek enerjili
rasyon, Deneme 3 : Kapal barindirma sistemi -
Normal enerjili rasyon Deneme 4 : Kapali barindirma
sistemi - Yiiksek enerjili rasyon olarak
diizenlenmigtir.

Arastirmada kullamlan 28 bag Holstayn erkek
dana, canlh agirliklan dikkate alinarak, benzer besi
basi agirhklanna sahip 7'ser bashk dort gruba
aynilmstir. Besiye baslamadan once 14 giin siiren bir
yeme aligtrma donemi uygulanmis ve donem
sonunda ii¢ giin hayvanlar her sabah ag¢ olarak
tarulmuglar ve giinlik canl apirhik ortalamalari
dikkate alinarak gruplanin besi basi agirliklar
belirlenmistir. 224 giin siiren beside hayvanlar iki
haftada bir bireysel olarak sabah yemlemesinden
once a¢ olarak tartilmiglar ve besinin degisik
dénemleri icin canli agirhklar belirlenmistir. Bu
tartum degerleri kullamlarak bir yandan her hayvana
ait giinlitk biiyiime diizeyleni izlenmis, diger taraftan
da gruplann giinliik yem ihtiyaglan hesaplanmusur.
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Grup yemlemesi ve yemlerin ii¢ Opiinde
verilmesi esasimna gére yapilan yemleme sirasinda,
gruplar ginlik yem ihtiyaci gdz oniine alinarak
beslenmis ve sabah yemlemesinden once yemlikte
kalan yemler toplanarak tartilmugtir. Bdylece
gruplarn giinliikk yem titketimleri tespit edilmistir.

Aragtirma sirasinda hiikiim siiren giinlik ¢evre
sicaklipt degerleri yorede mevcut meteoroloji
istasyonundan temin edilmigtir.

Besi sona erdiginde her gruptan 450 kg hk
kesim agirh hedefine ulasan ikiser hayvan Elazig,
ELET kombinasinda kesilerek kesim ve karkas
ozellikleri saptanmugtir.

Aragirma sirasinda  elde edilen veriler
gruplarin besi performansi baklmmdar,l
deperlendirilmis ve grup ortalamalan arasindaki
farkliliklar varyans analizi ve alt gruplar da Duncan
testi ile istatistiki olarak kargilagtinlmugtir (13).
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Agik ve kapah bannak sistemlerinde, normal
ve viiksek enerjili rasyonlar ile beslenen ortalama 10
avhik yagh Holstayn ki erkek danalara ait. besi basi
agithklan ve on dorder giinliik periyotlarla sahip
olduklan canli agirliklar Tablo 3 de verilmistir,

Tablo 3 de verilen besinin degisik
donemlerinde bannak ve yemleme gruplanndaki
canli agirhklar incelendiginde, her dért deneme
grubunda da besi bagt agirhiklarimn aym oldugu
gorilmistiir. Besinin birinci donemi olan Temmuz-
Ekim doéneminde ve besinin ikinci donemi olan
Kasim-§ubat  aylannda  tartim donemlerinde
gruplarda sekillenen farkhliklann istatistiki anlamda
Onemsiz oldugu saptannustir.

_ IKi yiz yirmi dort gun siiren besi boyunca ve
besinin  degisik  donemleri arasinda deneme
gruplaninda  saglanan giinliik ortalama agirhik
kazanglan Tablo 4 de, besi uygulamast sirasinda
¢evrede hiikiim siiren gevre sicakligr degerleri Tablo
5 de verilmistir.

Tablo 4 ve 5' in incelenmesinden besinin yaz
aylanna rastlayan ve gevre sicakligin ortalama 25.2

F.0.Saghk Bil Dergisi 2001, 15 (1),207-218

ile 10.6 OC arasinda degistizi Temmuz-Ekim
déneminde en yiiksek ortalama agirhik artis1 agik ahur
sisteminde  70-84 giinler arasinda, kapali ahir
sisteminde de 98-112. giinler arasinda saglanmustir,
Bu giinlerdeki gevre sicaklipn incelendiginde her iki
periyodun da konfor sonu sicaklik derecelerine sahip
oldugu belirlenmigtir. Tim deneme gruplarinda
Temmuz-Ekim déneminde ortalama giinliik agirlik
artiglart benzer degerler olarak saptanmustir. Cevre

sicakliginin  ortalama 6.2 ile -3.4 ©C arasinda
degistigi Kasim-$ubat donemlerinde ise en yiiksek
ginliik ortalama agirlik artist 1. 3. ve 4. deneme
gruplannda 126-140. giinler arasinda sekillenmesine
kargilik, agik barinak yiiksek enerjili grupta 168-182.
glnler arasinda saglanmugstir. Her iki periyotta da

gevre sicakliginin benzer degerlere sahip oldugu (2.8
ve 2.9 OC) goze garpmaktadir. Termonétralite zonu

sicaklik degerlerinin (10-15 °C) daha altinda, ancak
uygun sicaklik dereceleri arasinda yer alan
sicakhklara sahip Kasim-Jubat déneminde her iki
yemleme grubunda da agik alurda kapali ahir
grubuna gore yaklasik 150 gramhk bu giinlik
ortalama agirhk artisi fazla belirlenmis ancak fark
istatistiki anlamda énemli hesaplanmstr.

Tablo 3. Farkli Baninak ve Yemleme Gruplaninda Degisik Besi Dénemlerinde Canli Agirlik Ortalamalan (kg)

(n=7)
__Barmak tipi ACIK KAPALI
— §‘Enerji diizeyi Normal Yiiksek Normal Yiiksek P
2 £ Besi periyodu XS, X+S, X+S, X +8,
Besi basi 20471 11.85 20486 11.29 20471 10.04 20443 775
14. giin 219.14 1415 21529 1258 215.14 11.14 219.86 8.34
£ 28.gin 22871 13.63 22657 1197 22371 1249 22157 632
B4 giin 241.57 15.08 238.14 13.09 23257 1331 23157 7.8
;é 56. giin 252.86 16.17 24129 1500 24843 1385 247.14 834
£ 170 giin 267.00 16.90 260.71 15.73 268.57 1548 27271 9.09
£ 84, giin 297.57 1828 298.86 17.49 28543 16.56 29571 10.71
98. giin 30043 1540 304.29 17.48 299.00 17.86 30043 9.57
112. giin 323.57 1833 322.14 18.64 32271 1761 32643 10.56
126. gin 33543 19.66 328.29 17.11 33529 18.06 33071 9.45
140. giin 358.00 20.72 347.86 14.82 356.57 18.60 1357.86 9.10
:'i 154. giin 366.43 2355 357.71 1643 363.71 1873 36229 9.87
“r  168. giin 37700 2238 363.14 16.74 369.00 19.62 137443 966
g 182. giin 393.86  21.48 400.17 13.39 380.00 20.93 38443 894
Z  196. giin 41043  22.02 424.00 17.54 139743 2494 40371 10.56
210. giin 43143 2132 455.00 19.39 41870 26.12 42229 11.08
224 giin 44471  23.66 461.00 19.71 42990 28.84 42843 8.68
p>0.05
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Genel olarak tim besi doneminde ortalama
giinlik agirhk artist degerleri deneme gruplarinda
990 g ile 1070 g arasinda tespit cdilmistir. Bu 6zellik
acisindan gerek barindirma sistemleri gerckse de
yemleme gruplan arasinda istatistiki olarak 6nemli
bir fark bulunamamstr .

Farkhi barinak ve yemleme gmp}am‘lda.
besinin degisik donemlerinde top]am yem (ukét;mn
ve 1 kg agirlik kazanci igin tiiketilen yem miktarlan
Tablo 6 da sunulmustur.

Tablo 4. Farkli Baninak ve Yemleme Gruplarinda Degisik Besi Donemlerinde Giinlik Canli Agirhk Artis

Ortalamalan (Kg) (n=7)

Barmak tipi ACIK KAPALI
= é Enerji diizeyi Normal Yiiksek Normal Yiiksek P
2 8 Besi periyodu X +8, X +8, X £8S, X+ 5
0-14 1.030 .19 740 02 740 11 1.100 12 -
14-28 680° .14 810 .11 6107 19 1200 22 *
g 28-42 920 .15 830 .15 630 18 710 .09 -
o 4256 810 .14 220° .17 1130 .14 1110 .11 A
g 56-70 1.010° .11 1.390° .11  1.440° .18 1.830° .09 %
§ 70-84 2.200° .13 2720° 15 1.200° .16 1.640° .26 *F
84-98 200° 25 39° .17 .970° 15 340° 16 *
98-112 1.700 .24 1280 25  1.690 19 1.860 .10 -
0-112 1.060 .06 1.047 .08  1.054 .08 1.089 13 -
112-126 850 .14 440 42 900 15 310 15 -
126-140 1.610 .17 1400 .17 1.520 .10 1.940 .10 -
g 140-154 600 .24 700 19 510 18 320 15 -
9 154-168 760° .14 390° .15 .380° 18 870° 11 *
E 168-182 1200 .17 1.710 27 790 14 710 23 .
Z 182-196 1.180 .11 1.700 32 1.240 40 1.380 27 -
196-210 1.500 .09 1.660 .13 1.520 16 1.330 16 -
210-224 950 20 470 .11 .800 22 440 28 -
112-224 1.082 .06 1.054 .12 923 15 911 06 -
0-224 1.071 .06 1.050 .07  .988 10 1.000 .03 .
- p>0.05, * : p< 0.05, ** : p<0.01
ab,c .

Tablo 6 min incelenmesinden gerek Temmuz-
Ekim gerekse Kasim-Subat dénemlerinde hem agik
ve hem de kapali ahirlarda yemden yararlanma
degerinin yiiksek enerjili rasyonla beslenen gruplarda
daha iyi oldugu gériilmektedir.

Aragtirmada besi sonunda her gruptan 450 kg
canli agirhga ulasan iki hayvan kesilmis ve bunlardan

elde edilen kesim ve karkas 6zellikleri Tablo 7, 8 ve
9 da verilmistir.
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Aym satirda farkh harfleri igeren grup ortalamalari arasi farklar &nemlidir (p<0.05)

Tablo 7°de gruplarda kesim Ozellikleri, Tablo
8’de de aym sekilde karkas 6zellikleri benzer olarak
tespit edilmistir. Ancak yalmzca bobrek
boslugu yag miktari kapali barinak-
rasyon ile beslenen grupta diger grup
kati olarak belirlenmistir, Tablo 9 da ise yine
gruplarda degerli et miktar ve oranlan birbirine
yakin, ancak rélatif olarak en fazla muiktan agik
barmmak- normal enerjili yemle beslenen gruptan
kesilen danalarda elde edildigi belirlenmistir,

ve legen
yiksek enerjili
larin yaklagik 3
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Tablo 5. Besi donemleri boyunca ¢evrede hitkiim siiren sicakliklar (°C)

I".U.Saglhk Bil.Dergisi 2001, 15 (1),207-218

Besi Besi Sicakhk
Dinemi periyodu Ortalama Minimum Maksimum
0-14. giin 24.9 12.8 353
14-28 25.2 13.8 36.8
' 2842 ¢ 24.8 11.2 35.4
S E 42-56. 23.3 1.3 36.2
£ i 56-70. 22.2 9.2 35.3
= 70.84. * 15.4 5.5 27.8
84-98. 10.6 3 25.7
98-112. 12.3 2.7 24.6
112-126. « 6.2 -1.5 18.6
126-140, « 2.8 -13.2 16.7
) 140-154. « 2.1 -12.7 6.7
EE 154-168. « -2.6 -12.3 84
g2 & 168-182. “ 2.9 -8.2 10.3
RS
182-196. “ 2.0 -9.8 6.2
196-210, “ 3.4 -15.0 34
210-224. ¢ 14 -13.1 10.0
Tablo 6. Deneme gruplarinda toplam yem tiiketimi ve yemden yararlanma kabiliyeti
Besi donemi Ozellik ACIE KAPALI
Normal Yiiksek  Normal Yiiksek
0-112. Toplam yem tiiketimi (kg)
giin arast Karma yem 5593.0 5245.0 5490.0 5310.0
(Temmuz-Ekim) Kaba yem 1543.0 1482.0 1480.0 1465.0
1 kg ag. art. igin tiiketilen yem (kg) 6.720 6.393 6.646 6.218
Karma yem 1.854 1.806 1.792 1.715
Kaba yem
112-224. Toplam yem tiiketimi (kg)
glin arasi Karma yem 8022.8 7786.0 81524 8014.0
(Kasim-$ubat) Kaba yem 2128.0 2069.0 2160.0 2126.0
1 kg ag. art. igin tiiketilen yem (kg)
Karma yem 9.464 9.041 11.263 11.224
Kaba yem 2.510 2.403 2.984 2,978
Tiim besi donemi  Toplam yem tiiketimi (kg)
Karma yem 13615.8 13031.0 136424  13324.0
Kaba yem 3671.0 3551.0 3640.0 3591.0
1 kg ap. art. igin tiiketilen yem (kg)
Karma yem 8.105 7.269 8.654 8.497
Kaba yem 2.185 1.981 2.309 2.290
213
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Tablo 7. Farkli barindirma ve rasyon gruplarinda kesim é6zellikleri (n=2)

Barmak tipi ACIK KAPALI
Yem enerji diizeyi Normal Yiiksek Normal Yiiksek
Ozellik Afirhk % Afirhk %% Agirhk % Amirhk %
(kg) (kg) (kg) (kg)
Kesim ap. 470.00 462.50 460.50 479.50
Bas ag. 16.00 3.40 15.80 3.42 16.00 3.47 16.80 3.50
Deri ag. 38.50 8.19 35.40 7.65 36.80 7.99 38.10 195
Ayaklar ag, 8.20 1.74 7.80 1.69 8.70 1.89 8.55 1.78
K.a k. ag. 16.30 3.47 16.30 3.52 14.70 3.19 15.30 3.19
Dalak aj. 0.80 0.17 1.00 0.22 0.90 0.19 1.00 0.21
Mideler (bos) ap. 9.60 2.04 10.00 2.16 9.40 2.04 9.10 1.90
Barsak (bos) ag. 12.20 2.60 12.60 2.72 12.30 2.67 13.20 2.75
i¢ ve ¢6z yag ap. 4.60 0.98 5.20 1.12 4.60 0.99 4.70 0.98
Penis ag. 0.85 0.18 1.10 0.24 0.80 0.17 1.00 0.21
Testisler ag. 0.80 0.17 0.80 0.17 0.90 0.19 1.00 0.21
Kuyruk ag. 0.95 0.20 1.00 0.22 0.95 0.21 0.80 0.17

Tablo 8. Farkli barindirma ve rasyon gruplarinda karkas 6zellikleri (n=2)

Barinak tipi ACIK KAPALI
Yem enerji diizeyi Normal Yiiksek Normal Yiiksek
Ozellik X X X X
Kesim ag. (kg) 470.00 462.50 460.50 479.50
Sicak karkas ag.(kg) 255.50 252.00 249.00 270.50
Karkas randimani(%) 54.36 54.49 54.07 56.41
Soguk karkas ag. (kg) 250.50 247.50 245.00 266.00
Sogutma kayb1 (%) 1.56 1.79 1.61 1.66
Soguk karkasta
Kemik miktan (kg) 46.63 42.49 47.75 4776
Degerli et *  (kg) 62.90 58.39 59.14 60.35
Kugbagihik et “ (kg) 35.95 35.65 32.75 38.65
Kiymalik et * (kg) 101.50 101.83 102.10 104.79
Bob ve leg bos. yag miktan (kg) 451 3.90 3.78 12.00
Bobrek ag. (kg) 0.875 0.920 1.150 1.180
Kemik oram (%) 18.61 17.17 19.49 17.95
Degerli et * (%) 25.11 23.59 24.14 22.69
Kusbagihk ct * (%) 14.35 14.40 13.57 14.53
Kiymahk et * (%) 40.52 41.14 41.67 39.39
214
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Tablo 9. Farkli barindirma ve rasyon gruplarinda degerli ctler miktar ve oranlan (n=2).

Barinak tipi ACIK KAPALI

(\;if:e]yeinerji Normal Yiiksek Normal Yiiksek
Ozellik Afprhk (kg) % Afirhk(kg) T Agirhk (kg) %o Apirhk(kg) %
Bonfile 2.84 1.13 2.85 1.15 3.32 136 3.07 1.15
Kontrfile 5.74 2.29 4.77 1.93 5.11 2.09 5.86 2.20
Pirzola 8.13 3.25 8.63 3.49 10.34 422 8.57 322
Sokum 7.20 2.87 7.06 2.85 8.44 3.44 7:21 2.71
Rosto 9.68 3.86 8.74 3.53 6.42 2.62 6.48 2.44
Nuar 4.14 1.65 4.22 1.70 2.97 1.21 3.50 1.32
Yumurta 10.52 420 9.37 3.79 10.79 4.40 10.80 4.06
Trang 14.65 5.85 12.74 5.15 11475 4.80 14.86 5.59

Toplam degerli et 62.90 25.10 58.39

23.59 59.14 24.14 60.35 22.69

TARTISMA VE SONUC

Farkli barindirma sistemleri ile enerji diizeyi
farkli  yemlerle beslemenin sigirlarda  besi
performansina etkilerinin incelendigi bu ¢alismada,
gunlik ortalama agirlik artisi agisindan elde edilen

"her iki barindirma sistemde de birbirine yakin

degerler bazi literatiirler ile uyumlu olmasina
karsilik(5), bazi ¢aligmalarda kapal sistemin lehinde
(21), bazilarinda agik sistemin lehinde (10, 11)
sonuglar da mevcuttur. Yine belirlenen 990-1070 gr
arasindaki giinliik ortalama agirlik artisi bulgulan,
Holstayn 1rki igin bildirilen farkl literatiir degerleri
ille uyum igerisinde olmasina karsilik(1,4),
Hotaman(10) 1n elde ettigi degerlerden daha
digiiktiir.  Bunun temel nedeni Hotaman'in
galismasinda kaba yem olarak samam sinirh gekilde
kullanmasinin yan sira konsantre yemi ad. libitum
vermesine kargsilik, bu arastirmanin beslenme
programin ad. libitum yerine giinliik ihtiyag sinirlan
goz oOniine alinarak uygulanmig olmasindan
kaynaklandig1 séylenebilir.

Yine farkli enerji diizeyli yemler ile beslenen
grupta da istatistiki anlamda Onemsiz farklar bu
gahigmada tespit edilmigtir. Bu sonug¢ Akcan ve ark
(3) ve Nicolic ve ark (16)mn bildirdikleri sonuglarla
uyum igerisinde olup, rasyonun enerji diizeyi ile
ginliik ortalama agirbik artigi arasinda pozitif
iliskinin oldugunun ortaya konuldugu ¢alismalarla ise
farklihik arz etmektedir (6,7, 15, 19).

Bu aragtirma sonuglan ile literatiir bildirisler
arasindaki farkhliklar bu arastirmada uygulanan
enerji diizeyi farkinin yeterince agik tutulmamasina
ve bunun yam sira enerji diizeyi bu arastirmanin
yapildig: ortamda (Elaz1g kosullarinda) artinmim
gerektirecek gevre sicaklipy azalmasinin
sekillenmemis olmasina baglanabilir. Zira arastirma
sirasinda, aragtirmanin yaz dénemine rastlayan 1.
periyodun da gevre sicakhiginin yiiksek olmas
nedeniyle hayvanlarnin  yiiksek enerjiye ihtiyag
duymasi kig dénemine rastlayan 2. periyotta ise cevre
sicakligi  disiisiiniin -~ hayvanlann  verimlerini
ctkileyecek diizeyde olmadig tespit edilmistir.

Tim besi dikkate alindiginda agik ahir
sisteminde yemden yararlanma degeri kapali ahirdan
daha yiiksek belirlenmistir. Bu sonug baz1 bildirigler
ile benzer olmasina karsilik(10,22), bazilarindan da
farklidir(5,11,21).

Kesim ve karkas ozellikleri ile degerli etlerin
miktarlan ve r6latif degerlerinin tiim deneme
gruplarnnda, kapali barinak- yiiksek enerjili yemleme
grubunda bébrek ve legen boslugu yaglan harig,
benzer degerler oldugu tespit edilmektedir.
Aragtirmada kesim ve karkas ozellikleri ile ilgili
olarak saptanan degerler, aym kesim agirhi
diizeyinde kesilen Holstayn irkima ait bildiriler
degerlere benzerlik géstermektedir (1,2,3,4).
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Bu arastirmada elde edilen kesim ve karkas
ozellikleri ile ilgili degerlerin, barinak gruplarinda
birbirine benzer olmasi ve ayrica ¢esitli literatiir
bildirisler ile uyum igerisinde olmasi, agik ve kapal
barnnak sistemlerinin kesim ve karkas ¢zclliklerine
kaydedilir deger diizeyde etkilemedigini ortaya
koymustur.

Buna karsihik hayvanlanin yemlenmesinde
kullamlan yemin enerji diizeyinin yiiksek olmasi,
ozellikle beslenme sirasinda kullamilan hayvansal
kokenli yiyeceklerde bir tiketici tercihi olarak
hayvansal yagdan kagisin aleyhine sonuglar
verebilecegi bu arastirma ile ortaya konmustur.
Nitekim wyiiksek enerjili yemle beslenen kapali ahir
grubunda wviicuttaki yaglanmamin tipik bir kriteri
olarak gomnilen bobrek ve legen boslugu yaglannin
toplam agirliginin ortalama 12 kg. olmasina karsilik,
oteki ii¢ deneme grubunda bu yaglar ortalama
miktannmin 1/3 oraninda daha az oldugu saptanmigtir.

Bu arastirmada yiiksek enerjili yemle beslenen
agik ahir grubunda, yiksek enerjinin neden oldugu
viicut yaglan bu enerjinin konfor zonunun altina
diisen cevre sicakhigina karst hayvamin kendisini
korumas: swrasinda  kullandigimm  agik  olarak
gostermektedir. Ancak agik ahir grubunda normal
enerjili yemle beslenen besi danalan ise yiksek
enerjili gruba gore, digsik gevre sicakhklan
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